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Sitra kiittda lausuntomahdollisuudesta. Lausunnon keskeiset viestit on koottu alle:

o Hiilineutraalius vuonna 2035 voidaan saavuttaa, mutta se edellyttda uusia linjauksia
lisdtoimista — nyt nama pitkalti puuttuvat strategialuonnoksesta.

¢ Nopeasti muuttunut toimintaymparisto ei heijastu strategialuonnoksen kirjauksiin:
esimerkiksi energiansaaston merkitys sek& uusiutuvainvestointien ja uusien
teknologioiden parantunut kilpailukyky jaavat strategiassa liian véahéalle huomiolle.

e Strategialuonnoksen linjauksia vedyn hyddyntadmisen osalta tulisi teravoittaa: Suomi
tarvitsee selkeén vetystrategian.

e Strategian arvio tuulivoiman kasvusta vaikuttaa konservatiiviselta ja sita tulisi
paivittaa.

e Strategialuonnoksen mukainen hakkuiden kasvattaminen ja metsdhakkeen kaytén
lisddminen ovat ristiriidassa ilmasto- ja suojelutavoitteiden kanssa. Kestavan
biomassan rajallisuuden takia sen kayttda tulisi ohjata korkeamman jalostusasteen
kohteisiin, pois energiakaytosta.

e Strategialuonnoksessa mainittujen veromuutosten ei voida katsoa takaavan
tarpeeksi suuria ja nopeita paastovahennyksia Suomen hiilineutraaliustavoitteen
kannalta, mink& vuoksi Sitra ehdottaa kestavan kehityksen verouudistuksen
toimeenpanoa.

¢ Julkisen hallinnon resursseja ilmastotoimien valmisteluun, analysointiin ja
seurantaan tulisi vahvistaa ja ilmastotoimien tulisi olla jokaisen ministerion omien
suunnitelmien ja hallinnoinnin keskidssa.

e Kiertotalouden roolia uusiutuvan energian tuotantoon vaadittavien metallien ja
mineraalien riittdvyyden parantamisessa tulisi tuoda nykyistd vahvemmin esiin.

1 Yleiset kommentit: Hiilineutraaliuden saavuttaminen 2035 edellyttaa korjausliiketta

Suomella on kaikki mahdollisuudet saavuttaa hiilineutraalius vuoteen 2035 mennessa.
Tama edellyttdd kuitenkin merkittavia lisatoimia — korjausliiketta — verrattuna nykyhetkeen.
On muistettava, etta hiilinegatiivisuus tulee huomioida jo nyt tehtavissa paatoksissa, silla
hiilineutraalius on vain valitavoite. Ymmarrys pitkalla aikavalilla tarvittavista ratkaisuista
edistaa siirtyman kustannustehokkuutta, ennakoitavuutta ja oikeudenmukaisuutta.

Sitra on aiemmissa lausunnoissaan suositellut muun muassa selkeiden tavoitteiden
asettamista nettopaéstojen kehitykselle. Talldin yhteiskunnan tasolla olisi selvda, minka
suuruista nettonegatiivisuutta Suomi tavoittelee nopeasti vuoden 2035 jalkeen, seka
vuosina 2040 ja 2050. Liséksi olisi hyodyllistd maaritella Suomen jaljella oleville péaastoille
kokonaisbudjetti. Suomen ilmastopaneelin (2021) “limastolakiin kirjattavat pitkan aikavalin
paasto- ja nielutavoitteet” -raportissa [LINKKI: [Imastolakiin kirjattavat pitk&n aikavalin
paasto- ja nielutavoitteet — limastopaneelin analyysi ja suositukset] esitelty paastdjen
kokonaisbudietti ja tarvittavat negatiiviset paastot tarjoavat hyvan lahtokohdan tavoitteille.

Sitra kuitenkin huomauttaa, etta limastopaneelin suosittelema paasttbudietti ja siihen
pohjautuvat tavoitteet eivat valttdmatta riitd. Uudistettavaan ilmastolakiin esitetty
paastbvahennystavoite vuodelle 2030 jaa jalkeen useiden verrokkimaiden, kuten Saksan,
Ison-Britannian ja Tanskan samalle vuodelle asettamista tavoitteista. lImaston
kuumeneminen ja sen vaikutukset kuitenkin etenevét ennakoitua nopeammin (IPCC 2022)
[LINKKI: Summary for Policymakers] ja onkin mahdollista, ettéa paastotavoitteita tullaan
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seka EU:n alueella ettd sen ulkopuolella vahvistamaan seka lyhyella etta keskipitkalla
aikavalilla.

Sitra selvitti jo vuonna 2016 Pariisin ilmastosopimuksen asettamia velvoitteita Suomelle
[LINKKI: What does the Paris climate agreement mean for Finland and the European
Union?]. Jos paastovahennykset jaettaisiin globaalisti yksinomaan kustannustehokkuuden
perusteella, vuoden 2030 paastévahennystavoitteen tulisi olla noin 60 prosenttia vuoden
1990 tasoon verrattuna, mika vastaa uudistettavan ilmastolain tavoitetasoa. Jos
paastotavoitteiden jakamisessa sen sijaan kaytettaisiin erilaisia
oikeudenmukaisuuskriteereita, saattaisi reilu nettopaastévahennystavoite (pl. LULUCF-
sektorin nettonielun perustaso) vuodelle 2030 olla jopa 90 prosenttia. Vuoden 2050
tavoitteen tulisi vastaavasti olla noin 130—150 prosenttia. Tasta

nakokulmasta strategialuonnoksen pohjana olevia ilmastolain tavoitteita tulisi vahvistaa.

limasto- ja energiastrategialuonnoksessa kaydaan kattavasti Iapi voimassa olevat ilmasto-
ja energiapoliittiset linjaukset kansallisella ja kansainvéliselld tasolla. Valitettavasti monessa
luvussa todetaan, etteivat paatetyt toimet riita tavoitteiden saavuttamiseen. Silti uusia toimia
ei esitetd. Talta osin strategialuonnokseen jaa parantamisen varaa.

2 Kasvihuonekaasujen vahentadminen ja nielujen kasvattaminen (2.1)

Paastokauppa (2.1.1) on EU:n ilmastopolitiikan kulmakivi ja sen uudistaminen on
ratkaisevan tarkeadda ilmastotavoitteiden saavuttamiseksi. EU:n paastdkauppasektorille
ehdotettu 61 prosentin tavoite vuoden 2005 tasosta on perusteltu, kun EU tavoittelee 55
prosentin vahennysta 2030 mennessa. On kuitenkin huomattava, etté ilmaston
kuumenemisen rajaaminen 1,5 asteeseen edellyttdd EU:lta vahintdén 65 prosentin
paastovahennyksia vuoteen 2030 mennesséa. Nain myds paastokauppasektorilla on
varauduttava korkeampaan péaastotavoitteeseen. [LINKKI: Sitran lausunto paastbkauppaa
koskevasta kirjelmasté - Sitra; Sitran lausunto U 60/2021 vp p&&stékauppadirektiivin
muuttamisesta - Sitra]

Energianhintojen merkittdvan nousun seurauksena Euroopassa on esitetty lievennyksia
paasttkauppaan hintojen madaltamiseksi. On erittain tarkeaa, etta pitkajanteisesta
ilmastopolitiikasta pidetéaan kiinni, jotta paastotavoitteet saavutetaan. Pitkdjanteinen,
ennustettava ilmastopolitikka antaa toimijoille selkean nakyman tulevaisuuteen ja helpottaa
paastbvahennyksiin tarvittavia investointeja.

Sitra toteaa, ettei joustojen kayttd saa heikentaa Suomen ilmastopolitikan kunnianhimoa.
Sitra nékee, ettei taakanjakosektorin EU-tavoitteen nosto anna syyta tavoitella nykyista
suurempia joustomahdollisuuksia paastdkauppa- ja maankayttosektoreilla.

Energiaintensiivisten yritysten sahkdistamistuen osalta Sitran muistuttaa, ettd ehdotettua
suurempi osa tuesta tulisi kohdistaa kehittdmistoimiin, tuki tulisi kohdistaa erityisesti uusiin
ratkaisuihin ja ettd tuen saamisen ehtona olevaa paastottoman séahkodn osuutta tulisi

kasvattaa. [LINKKI: Sitran lausunto energiaintensiivisen teollisuuden séhkoistamistuesta -

Sitra]

Toimialojen vahahiilitiekartat ovat erinomainen tydkalu Suomen hiilineutraaliustavoitteen
toteuttamisessa. Sitra ehdottaa, etta tiekarttojen paivittAmisen yhteydesséa vuonna 2023
niistd tehtaisiin keskendan vertailukelpoisia, jolloin esimerkiksi eri teollisuudenalojen tarve
puhtaan séhkdn ja kestavan biomassan suhteen olisi mahdollista hahmottaa
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kokonaisuutena (ks. esim. LINKKI: Sectoral low-carbon roadmaps and the role of forest
biomass in Finland's carbon neutrality 2035 target - ScienceDirect]. Luonteva
koordinaatiopiste vertailukelpoisuuden vahvistamiselle olisi tyd- ja elinkeinoministeriossa.

Rakentamisen osalta strategialuonnoksen linjauksia voisi vahvistaa (ks. Sitra 2021,
Korjausliike, s. 79—80, LINKKI: Korjausliike - Suomi kohti 1,5 asteen mukaisia ilmastotoimia
(sitra.fi)). Esimerkiksi rakennussaantelya tulisi kehittaa siten, etta tavanomaisilta
rakennuksilta vaadittaisiin lahtokohtaisesti 100 vuoden suunniteltua kayttoikaa. Lisaksi
energiatehokkuusvaatimuksia tulisi kiristda vahintaan kustannustehokkaalle tasolle sek&a
uudis- etta korjausrakentamisessa. Energiatehokkuusvaatimuksiin tulisi sisallyttaa
energiankayton alykkyys eli kyky sahkon ja lammoén kulutusjoustoon ja tehopiikkien
valttdmiseen. Energian kulutusjousto tulisi huomioida rakennuksen hiilijalanjaljen
laskennassa. Lisaksi tulisi panostaa korjausrakentamisen energiatehokkuusvaatimusten
toteuttamisen valvontaan.

Taakanjakosektorin (2.1.2) osalta Sitran huomiot on koottu tammikuussa 2022 annettuun
lausuntoon keskipitkan aikavalin ilmasto-ohjelmasta. [LINKKI: Sitran lausunto
keskipitkan aikavalin ilmastopolitikan suunnitelmasta - Sitra]

Kuten ilmasto- ja energiastrategian luonnoksessa todetaan, on maankayttésektorilla
lukuisia merkittavia paastévahennysmahdollisuuksia. Naista ollaan parhaillaan linjaamassa
maankayttosektorin ilmasto-ohjelmassa (MISU).

Maataloudessa paastévahennysten toteuttaminen tarkoittaa, ettd maatalouden kayttssa
olevaa pinta-alaa on vahennettava ja jaljelle jaavalla alalla on siirryttava viljelytapoihin, jotka
vahentavat maaperapaastoja. Erityisesti turvepeltojen toimet ovat kriittisid ja arvioiden
mukaan myds kustannustehokkaita [LINKKI: Korjausliike - Suomi kohti 1,5 asteen mukaisia
ilmastotoimia (sitra.fi)] Tuotantoelainten ruuansulatuksen ja lannankasittelyn paastoja olisi
vahennettdva ja maatalouden energiankayton paastét tulisi poistaa vuoteen 2050
mennessa lahes kokonaan. Vaihtoehtoisten proteiinien tuotanto kuluttaa elainperaisiin
proteiineihin verrattuna keskimaarin vahemman maapinta-alaa, vetta ja muita
tuotantopanoksia tuotettua proteiiniyksikkda kohden. Uudistavalla viljelylla voidaan lisata
maaperan kykya sitoa vetta, typpeé ja muita ravinteita seka hiilta, jolloin myos riippuvuus
ulkoisista tuotantopanoksista pienenee, huoltovarmuus paranee ja negatiiviset
ymparistovaikutukset vahenevat.

Sitran tuoreen selvityksen (2022, LINKKI: Tackling root causes - Sitra] mukaan globaali
kiertotaloussiirtym& maatalous- ja ruokasektorilla on ratkaisevan tarkea ja voisi pysayttaa
maailmanlaajuisen luontokadon vuoteen 2035 mennessa. Selvityksen toimenpiteet
vapauttaisivat maatalousmaata puolentoista Euroopan unionin pinta-alan verran ja voisivat
leikata maatalouden metaanipaastoja 90 prosentilla. Pelkastddn maankaytdon muutoksen
aiheuttama hiilinielun kasvu Euroopan unionin alueella neljalla selvityksen tarkastelemalla
sektorilla riittdisi saavuttamaan Euroopan komission esittaman tavoitteen LULUCF-
asetuksen vuosittaisesta 310 Mt CO2 nettopoistumasta vuoteen 2030 mennessa.

Metsien osalta tasaikdiseen metsankasvatukseen ohjaavista tuista tulisi luopua véhintaan
rehevilla turvemailla ja kosteikkoviljelylle tulisi taata oikeus maataloustukeen. Uusia
kannustimia tulisi my6s ottaa kaytt6on turvepeltojen ja suometsien ennallistamiselle seka
muille pdastovahennystoimille. Sitra lausuu Maankayton ilmastosuunnitelmasta erikseen,
minka lisaksi biomassan kestavaa kayttoa kasitellddn strategialuonnoksen lukuun nelja
annetuissa huomioissa.
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3 Uusiutuvan energian edistdminen (2.2)

Energian nopea hinnannousu on entisestaan parantanut uusiutuvan energian investointien
kannattavuutta. Juuri nyt valtiolla olisi erityisen merkittéava rooli uusiutuvan energian
pullonkaulojen ratkaisijana. Onkin hyva, etta hallitus on paattanyt vauhdittaa vihrean
siirtyméan lupamenettelyja osoittamalla viranomaisille liséresursseja [LINKKI: Microsoft
Word - vihred siirtymé& paatos 7.4.2022.docx (valtioneuvosto.fi)]. Esimerkiksi tuulivoiman ja
sahkonsiirtoverkkojen hitaiden ja jaykkien kaavoitus- ja luvitusprosessien nopeuttaminen
hallinto-oikeuksien resursseja kasvattamalla ja selkeiden peliséantéjen luominen
kaavapoikkeamien myontamiseen edistavat uusiutuvan energian tuotantoa.
Merituulivoiman osalta on mahdollista purkaa paéallekkaisia prosesseja siten, etta
vaatimuksista poistettaisiin rakennuslupa ja maakuntakaava, jolloin jaljelle jaisi kunnan
tuulivoimayleiskaava ja vesilupa.

Lupamenettelyiden lisdksi pullonkauloja voi syntyd osaavan tyévoiman puutteesta tai
laitteiden huonosta saatavuudesta. Naihin voitaisiin vastata esimerkiksi pikakouluttamalla
asentajia seka jarjestamalla keskeisten laitteiden joukkohankintoja.

Sitra kannattaa uuden energiatukiasetuksen valmistelua vuoden 2022 aikana. Samoin
Sitra kannattaa vuositasolla noin 150 miljoonan euron varaamista uuden teknologian
demonstraatiohankkeille, muun muassa merituulivoiman, puhtaan vedyn ja synteettisten
polttoaineiden seka polttoon perustumattoman kaukolammon tuotantoon. Tukea voitaisiin
lisaté myos tutkimus-, kehittamis- ja innovaatiotukea korottamalla.

Jakeluvelvoitteen maaraaikainen lasku 7,5 prosentilla vuosien 2022 ja 2023 ajaksi vie
likenteen p&astokehitysta vaaraan suuntaan. Muutoksen tulee olla valiaikainen. On
kuitenkin hyva, etta liikenteen biopolttoaineen jakeluvelvoitteen nosto 34 prosenttiin sailyy
vuoden 2030 tavoitteena. On huomattava, etté biokaasun lisaaminen jakeluvelvoitteeseen
johtaa tarpeeseen nostaa velvoitetta vastaavassa suhteessa paastévahennysten
aikaansaamiseksi. [LINKKI: Lausunto eduskunnalle energiaverotusta koskevasta
lakimuutoksesta - Sitra]

Teknisesti puhtaan séhkdntuotannon potentiaali Suomessa on valtava, eikd se muodosta
pullonkaulaa paastojen vahentamiselle. Fingridin verkkovision [LINKKI: Eingrid Verkkovisio]
skenaarioissa merituulivoimalla tuotetaan jopa 108 TWh sahkda vuonna 2045, kun
Suomen koko sahkonkulutus vuonna 2019 oli 86 TWh. Vaikka merituulivoimahankkeita on
suunnitteilla, niiden ei odoteta ainakaan lahivuosina etenevan ilman yhteiskunnan tukea.
Onkin hyva, etta strategialuonnokseen on kirjattu vahintdan yhden merituulivoimalan
demonstraatiohankkeen tuki. Alaluvussa 7.4 merituulivoiman lisddmisen tavoitteeksi
mainitaan se, ettéd vuoteen 2030 mennessa ensimmaiset teollisen kokoluokan
merituulivoimahankkeet Suomessa olisivat tuotannossa ja vuoteen 2035 mennessa
hankkeita olisi rakennettu jo useita. Strategialuonnoksesta kuitenkin puuttuu tarkempi
linjaus siita, millaista merituulivoiman tuotantokapasiteettia Suomessa tavoitellaan
esimerkiksi vuoteen 2035 mennessa.

Euroopan tuulivoimayhdistyksen arvion mukaan Suomessa olisi mahdollista rakentaa noin
7 gigawatin edesta merituulivoimaa vuoteen 2050 mennessa [LINKKI: WindEurope-Our-
Energy-Our-Future.pdf] ja Suomen ymparistokeskus on hiljattain selvittdnyt alueita, joille
merituulivoimaa voidaan rakentaa kannattavasti ilman suuria vahinkoja meriluonnolle
[LINKKI: Suomen ymparistokeskus > Uusi tutkimus kartoitti alueet, joille merituulivoimaa
voidaan rakentaa kannattavasti ilman suuria vahinkoja meriluonnolle (syke.fi)]
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Sahkodn kysynnan arvioidaan tuplaantuvan nykytasolta vuoteen 2050 mennessa. Sitran
selvityksen [LINKKI: Sahkdistamisen rooli Suomen ilmastotavoitteiden saavuttamisessa
(sitra.fi)] mukaan kustannustehokkainta on tuottaa valtaosa tarvittavasta lisdsdhkosta
maatuulivoimalla. On hyva, etta strategialuonnoksen uusissa linjauksissa painotetaan
sujuvaa kaavoitusta ja luvitusta seka tuulivoiman ettd muiden vihreiden investointien
osalta. On tarkead, etta aktiivinen yhteistyd Puolustusvoimien kanssa tutkien ja tuulivoiman
yhteensovittamiseksi jatkuu ja ettd haasteeseen l6ydetaan ripealla aikataululla myos
ratkaisuja.

Tuulivoima tarvitsee tuekseen myds joustavaa sahkdntuotantoa ja -kulutusta, minka lisaksi
on panostettava sahkdn varastointiin, kuten akkuihin ja vetyyn. Myés Suomen
séhkonsiirron selkarankaa, kantaverkkoa, pitaa vahvistaa.

Seka sahkon- ettd lammontuotantoon tarvitaan joustavaa lampévoimaa, jonka tuottamiseen
voidaan kayttdd metsateollisuuden ja -talouden sivuvirtana syntyvaa biomassaa. Kestavaa
biomassaa on kuitenkin tarjolla vain rajallinen mé&ara, eika sita tulisi ohjata sellaiseen
tuotantoon, joka voidaan kattaa polttoon perustumattomilla ratkaisuilla. Toistaiseksi
fossiilisia polttoaineita ja turvetta on korvattu lahinna biomassalla, ja AFRY (2021) ennakoi
energiantuotannon kiinteiden puupolttoaineiden kayton edelleen kasvavan 30—40 prosenttia
vuoteen 2030 mennessa turpeen ja kivihiilen kayton vahentamisen takia.

Strategialuonnokseen tulisi lisdtd konkreettisia toimenpiteita, joilla voidaan varmistaa, etta
polttoon perustumattomat ratkaisut ovat lahtokohtaisesti kannattavampi vaihtoehto kuin
biomassan poltto. Esimerkiksi verotusta voidaan ohjata tahan suuntaan ja selvittaa
energiansisaltbveron kayttoonottoa ja kaiken kaukolammaon tuotannon sahkdverotuksen
siirtoa teollisuuden veroluokkaan. Biomassaa polttavat laitokset olisi mahdollista rajata
investointitukien ulkopuolelle. Liséksi olisi mahdollista kehittaa biomassan
varastointiratkaisuja, jotta se soveltuisi paremmin huippukuormien tuotantoon.

Vihredan ja digitaaliseen siirtym&an on strategialuonnoksessa varattu yhteensa 326
miljoonaa euroa. Strategiassa olisi selkeyden vuoksi hyva tarkentaa, mita vihrealla
digitaalisella siirtymalla (kaksoissiirtymd) seka digivihreilla investoinneilla tarkoitetaan.

Sitra painottaa kiertotalouden merkitysta vihredan siirtymaan tarvittavien materiaalien
riittdvyyden parantamisessa ja kriittisten raaka-aineiden saatavuuden turvaamisessa
Suomessa ja EU:ssa. Akkualan kiertotalousratkaisuihin varatun rahoituksen liséksi
rahoitusta tulisi kohdistaa laajemmin sellaisiin kiertotalousratkaisuihin, joiden avulla voidaan
parantaa vihredssa siirtymassa tarvittavien kierratysmateriaalien saatavuutta.

4 Vety ja sdhkdpolttoaineet (2.3)

Vety ja sahkopolttoaineet ovat kriittisia tekijoita ilmastotavoitteiden saavuttamisessa.
Uudessa ilmasto- ja energiastrategiassa linjataan useista vedyn ja sahkdpolttoaineiden
kayttoa edistavista toimista. Strategiassa todetaan, etta vetyratkaisujen kayttéénottoon
valmistaudutaan ja varaudutaan kattavasti koko arvoketjun osalta siina vaiheessa, kun ne
saavuttavat kaupallisen kannattavuuden. Maakaasun voimakkaasti nousseiden hintojen
seurauksena vihrean vedyn kaupallinen kannattavuus on jo kasilla. Tésté syysté vihrean
vedyn ja sdhkdpolttoaineiden kayttoonottoa tulisi nopeasti vauhdittaa.

Kansallisella tasolla Suomella ei télla hetkella ole selkedé kansallista vetystrategiaa. On
hyva, etta ilmasto- ja energiastrategiassa on asetettu elektrolyysilla valmistetulle vedylle
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tavoitteet vuosille 2025 ja 2030, mutta kuten AFRY:n (2022) [LINKKI:
https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/handle/10024/163901] tekeméssa selvityksessa todetaan,
vetytalouden kehittaminen vaatii padmaaratietoisuutta, pitkajanteisyytta ja kokonaisvaltaista
yhteiskunnalliset tavoitteet huomioivaa suunnittelua ja poliittista ohjausta. Selkean
strategian puute voi tehda vetyyn liittyvista investoinneista riskialttimpia tai jopa estaa
niiden syntymisen. Liséksi selkea strategia kansallista vetyinfrastruktuuria varten — ja sen
mahdollinen yhteys eurooppalaiseen vetyinfrastruktuuriin — voisi kannustaa vedyn
laajamittaiseen kayttddnottoon teollisuudessa ja muilla aloilla.

Vedyn infrastruktuurin investointitarpeet on kartoitettava ja mahdollisia rahoitusléahteitéa on
selvitettava. Suunnittelu- ja rakentamisprosessi tulee aloittaa mahdollisimman pian.

Iimasto- ja energiastrategian linjaus siita, ettda Suomi osallistuu aktiivisesti vetymarkkinoiden
sdantelyn kehittamiseen EU:ssa, on tarkea. Selked, EU-tasolla yhdenmukaistettu, vedyn
ja sen siirron saantelykehys voisi edistaa vedyn kayttbonottoa Suomessa. Mahdollisia
saantelyhaasteita ovat tuotannon luokittelu ja sertifiointi, vetyteollisuuden rakentamista
tukevat tukijarjestelmat seka vedyn verotus, jossa tarkeaé on pyrkid valttamaan sahkon ja
tuotetun vedyn kaksinkertainen verotus.

5 Energiatehokkuuden edistdminen (2.4)

Strategiassa tunnistetaan energiatehokkuuden merkitys, mutta ei esiteta uusia, merkittavia
toimenpiteitd sen edistamiseksi. Osa uusiksi kuvatuista linjauksista ei ole uusia eika
oikeastaan linjauksiakaan, vaan nykytilan toteamista. Osa muistakin linjauksista on niin
yleisella tasolla, ettd nykymuodossaan niiden arviointi ja toteutumisen seuranta on vaikeaa.
Lisaksi luonnoksessa kuvataan kylla esimerkiksi energiatehokkuuden mittaamiseen tai EU-
tavoitteisiin liittyvid haasteita, mutta ei juurikaan esiteta niihin ratkaisuja.

Energiatehokkuutta koskevissa osioissaan strategia ei nayta ottavan huomioon Venajan
hyokkayssodan takia akillisesti muuttunutta tilannetta. Toisaalta energian hinnat ovat
nousseet merkittavasti, toisaalta tarve irrottautua mahdollisimman nopeasti Venéjan
energiasta on Suomessa laajasti jaettu. Molemmat perusteet tekevat energiatehokkuudesta
viela aiempaakin houkuttelevampaa. Erityisesti nykytilanne korostaa energiansaaston
merkitysta, silla sen avulla voidaan — esimerkiksi uusista tuotantoinvestoinneista poiketen —
vahentaa Vendaja-riippuvuutta valittbmasti.

Sitra on tuoreessa tyOpaperissaan [LINKKI: Energiakriisin kynnykselld — mitd voimme oppia
menneesta? - Sitra] tarkastellut, mitéa nykytilanteessa voidaan oppia aiemmista
energiakriiseista ja -murroksista. Kokemukset 1970-luvun 6ljykriiseista ja vuoden 2011
suuronnettomuuden jalkeisesté tilanteesta Japanissa osoittavat, ettéd energiatehokkuudella
ja energiansaastolla voi olla ratkaiseva rooli energiansaannin turvaamisessa ja hinnan
kohtuullistamisessa. Siksi tyopaperissa ehdotetaan kansallisten energiansaastotalkoiden
valmistelua, jotta ne voidaan kdynnistaa tarpeen vaatiessa.

On tarked tunnistaa, etta tuotteiden elinkaaria pidentavat kiertotaloustoimet voivat vahentaa
merkittavasti tuotteiden tuotannon, raaka-aineiden hankinnan, valmistuksen ja
kokoonpanon aikana aiheutuvia paastoja. GTK, VTT ja Syke ovat arvioineet [LINKKI: GTK
Tutkimustydraportti 53/2021. Digitalisaatio ja luonnonvarat] kiertotalouden
paastbvahennyspotentiaalia elektroniikan osalta. Esimerkiksi matkapuhelinten osalta
vuoden nykyista pidempi elinkaari toisi arviolta 30 % vahennyksen kokonaispaastaihin.
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6 Energian toimitus- ja huoltovarmuus (2.5)

Energian toimitus- ja huoltovarmuus on perustellusti nostettu strategiassa yhdeksi
keskeiseksi kokonaisuudeksi, ja esitetyt linjaukset ovat paaosin tarpeellisia. Linjauksia olisi
kuitenkin hyva arvioida selvemmin siitd nakokulmasta, kuinka nopeasti ne ehtivat vastata
Venagjan hyokkayssodan synnyttamaan valittomaan tarpeeseen ja kuinka yhteensopivia ne
ovat keskipitkalla ja pitkalla aikavalilla valttamattoman energiasiirtyman kanssa.

Esimerkiksi jos nyt aletaan valmistella uutta, pysyvaa infrastruktuuria nesteytetyn
maakaasun tuomiseksi maahan, suunnittelu, hallinnolliset menettelyt ja rakentaminen
huomioon ottaen se on kayttssa vasta useiden vuosien paasta eika siksi ehdi auttaa
valitttmaan tarpeeseen. Toisaalta infrastruktuurin pitkien pitoaikojen takia investoinnit
saattaisivat sitoa fossiilisen kaasun kayttoon varsin pitkalle tulevaisuuteen, vaikka
keskipitkalla ja pitkalla aikavalilla perustellumpaa voisi olla korvata kaasun kayttoa
sahkoistamalla tai tuottaa synteettisia polttoaineita kotimaassa.

Ennakoinnissa ja varautumisessa on myds syyta ottaa kattavasti huomioon erilaiset
mahdolliset tulevaisuudet — mukaan lukien synkat ja darimmaiset. Suomalaisen
jarjestelman katsotaan esimerkiksi yleisesti selvidvan hyvin vaiheittaisista muutoksista ja
yksittaisista shokeista. Niin kuin viime aikoina on néhty, muutokset voivat kuitenkin olla
akillisia ja kasautuvia. Varautumisessa pitaa ottaa huomioon myos heijastevaikutukset,
jotka tulevat esimerkiksi yhteisen sahkdmarkkinan tai polttoaineiden kansainvalisten
hankintaketjujen valityksella. Jannittyneessa geopoliittisessa tilanteessa pitéaa varautua
siihenkin, ettd Suomen energiajarjestelmaa yritetaan tietoisesti vahingoittaa. Tarvittaessa
lainsdadantoa tulisi paivittaa niin, etta viranomaisten tyénjako on selva ja kaikki tehokkaat
keinot energiankulutuksen vahentamiseksi saadaan ripeasti kayttoon.

7 Ydinenergian kaytto (2.6)

Ydinreaktoreilla voidaan tuottaa sahkon liséksi myds kaukolampéa tai teollisuushdyrya
yhteis- tai erillistuotantona. Tulevaisuudessa pienet ydinvoimalat voivatkin soveltua
erityisesti suurehkojen kaukolampdoverkkojen peruslammaontuotantoon — vuoden 2035
hiilineutraaliustavoitteen saavuttamiseen ne kuitenkaan tuskin ehtivat avuksi.

Nykyinen ydinvoimalaitosten lupamenettely, turvallisuusvaatimukset ja ydinjatehuollon
vastuut on luotu suurille sahkdntuotantoreaktoreille, ja ne soveltuvat huonosti pienille
reaktoreille. Ydinvoimalainsdadannon uudistamisen yhteydessa tulisi helpottaa pienten
reaktoreiden kayttoonottoa. Koska ydinenergialain kokonaisuudistuksen arvioidaan astuvan
voimaan vasta vuonna 2028, voisi pienten ydinvoimaloiden osalta harkita myos erillista
lakiuudistusta, joka voitaisiin toteuttaa nopeammassa aikataulussa.

8 Energiamarkkinoiden kehittaminen (strategian luku 2.7)
Yhdymme osa-alueen kirjauksiin.

9 Tutkimus, innovointi ja kilpailukyky (strategian luku 2.8)
Ensin hiilineutraaliuden ja sen jalkeen hiilinegatiivisuuden saavuttaminen edellyttda
negatiivisia paastoja. IPCC:n 1,5 asteen erikoisraportissa negatiivisten paastojen

kumulatiiviseksi tarpeeksi arvioitiin globaalisti skenaariosta riippuen noin 100-1 000 Gt
vuoteen 2100 mennessa. Vuonna 2018 globaalit paastot olivat arviolta 42 Gt. (IPCC 2018.)



Metsien ja maaperan luonnollisten nielujen rinnalle tarvittaneen myés teknisia nieluja.
Vaikka iso osa negatiivisten paastojen ratkaisuista toteutettaisiinkin vasta 2030-luvulta
eteenpain, tarvitaan niiden kayttéénoton mahdollistamiseksi toimenpiteitd jo aikaisemmin.
Onkin hyva, etta strategialuonnoksen uusissa linjauksissa kiinnitetddn huomiota
energiatukiasetuksen mahdollisuuksiin tukea teknisten nielujen kehittamisratkaisuita.
Lisaksi Suomen tulisi asettaa negatiivisille paastoille selked numeerinen tavoite.

Yhtena linjauksena esitetddn negatiivisten paastodjen saantelykehikon tarpeen arviointia.
Tarve ohjaukselle on kuitenkin ilmeinen: nykyisellaédn negatiivisten paastojen tuottamiseen
ei ole sen paremmin kannustimia kuin selvia saantdjakaan. Liséksi kaynnissé on jo VN
TEAS -hanke hiilidioksidin kaytosta ja poistosta [LINKKI: Hiilidioksidin Kayttd ja Poisto
(Carbon dioxide usage and removal) | Tieto k&yttoon (tietokayttoon.fi)]. Strategiassa tulisi
linjata, ettd selvityksen pohjalta tehdaan tarvittavat esitykset negatiivisten paastojen
kannustimien ja muun ohjauksen kayttédnotosta.

Suomen kestavan kasvun ohjelmassa kohdistettu rahoitus (RRF) energiajarjestelman
hankkeille seka teollisuuden vahahiilisyys- ja kiertotaloushankkeille on hyva, mutta
hiilineutraalin kiertotaloussiirtymén kiireellisyyden huomioiden panostukset voisivat olla
huomattavasti suurempia.

Kestavaa kasvua ja digitalisaatiota tukevien tutkimus- ja innovaatioinfrastruktuuri-
investointien kohdalla on tarkea varmistaa, etta rahoitus ohjautuu tasapuolisesti
investointeihin, jotka mahdollistavat digitaalisen teknologian avulla saavutettavia
ymparistohyotyja (hiilikadenjalki) kuin sellaisiin investointeihin, joiden avulla digitaalisen
teknologian omia ymparistdhaittoja (hiilijalanjalki) voidaan pienentaa.

10 Verotus (strategian luku 2.9)

Verotus voi tehokkaasti vahentaé paastdintensiivisten energiamuotojen kayttta ja nain
vauhdittaa paastovahennyksia. Hallituskaudella jo sovitut veromuutokset ja suunnitteilla
olevat verotusta koskevat selvitykset on listattu luvussa 2.9. Suurin osa hallitusohjelman
veropoliittisista toimenpiteista on jo toteutettu vaalikauden alkuvuosina. Mukana on myds
paatoksia, jotka ovat ristiriidassa hiilineutraalisuustavoitteen kanssa, esimerkiksi
energiaturpeen verottoman kaytén ylarajan nostaminen.

Osiossa 2.9 mainittujen veromuutosten ei kuitenkaan voida katsoa takaavan tarpeeksi
suuria ja nopeita paastovahennyksia Suomen hiilineutraaliustavoitteen kannalta. Sitra
katsoo, ettd hallituksen tulisi esimerkiksi toteuttaa liikkenteen verotuksen uudistamista
selvittaneen tydryhman suositukset ja luopua asteittain kevyen polttodljyn veroedusta.
Kiertotalouden edistdmiseksi verouudistuksen tulisi my6s suuntautua laajemmin paastojen
ja luonnonvarojen kulutuksen verotukseen (Sitra 2019, LINKKI:
https://www.sitra.fi/julkaisut/kestavan-kehityksen-verouudistus-kohti-paastotonta-suomea/].
Sitra kannattaa selvitysta, jonka avulla kotitalousvahennysta voidaan kehittda niin, etta
vahennys kannustaa korjauspalveluihin ja korjausremontteihin, pidentaa rakennusten ja
materiaalien kaytt6ik&aa, parantaa energiatehokkuutta tai muulla tavoin tukee kiertotaloutta
ja paastojen vahentamista. Selvityksen tulosten pohjalta tulisi tehda linjaukset
kotitalousvahennyksen laajentamiseksi kiertotalouden edistamiseksi.

Sitra katsoo, etté laajat veromuutokset olisi tehokkainta toteuttaa kestavan kehityksen
verouudistuksena. Talldin paastéverojen ja muiden ymparistoverojen nostosta kertyvat
tuotot kierratetdén talouteen takaisin alentamalla esimerkiksi tyon verotusta tai lisddmalla
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tulonsiirtoja (Sitra 2019) [LINKKI: https://www.sitra.fi/julkaisut/kestavan-kehityksen-
verouudistus-kohti-paastotonta-suomea/]. On ehdottoman tarkeaa, etta veromuutokset
tehdaéan sosiaalisesti hyvaksyttavalla tavalla.

11 Ilimastotavoitteiden saavuttaminen (strategian luku 3.1)

Suomella on kaikki mahdollisuudet saavuttaa hiilineutraalius vuoteen 2035 mennessa
[LINKKI: Korjausliike - Sitra]. Tama kuitenkin edellyttaé merkittavia lisdtoimia nykyiseen
tilanteeseen verrattuna. limastotavoitteiden saavuttaminen vaatii karkeasti kolmenlaisia
ratkaisuja: tehokkuuden ja tuottavuuden kasvattamista, paastdja aiheuttavien toimintojen
korvaamista vahapéaastaisilla vaihtoehdoilla seké nielujen vahvistamista (ks. Korjausliike -

Sitra).

Sitra painottaa, etta hiilinegatiivisuus on syyta huomioida jo nyt tehtéavissa paatoksissa, silla
hiilineutraalius on vain valitavoite. Ymmarrys pitkalla aikavalilla tarvittavista ratkaisuista
edistaa siirtyman kustannustehokkuutta, ennakoitavuutta ja oikeudenmukaisuutta.

Strategialuonnoksen mukaan vuoden 2035 hiilineutraaliustavoitteen saavuttamiseen
sisaltyy merkittavia positiivisia ja negatiivisia epavarmuuksia muun muassa maatalouden
paastbvahennysten, kulutuskayttaytymisen ja teknologisen kehityksen (ml. hiileton teras ja
negatiiviset paastot) osalta. Sitra kannustaa siséllyttdmaan strategialuonnoksen
seuraavaan versioon tarvittavat toimenpiteet, joilla hiilineutraaliustavoitteen ja vuoteen 2050
ulottuvien vélitavoitteiden saavuttaminen voidaan varmistaa.

Esimerkiksi negatiivisille paastaille tulisi asettaa maaréllinen tavoite ja niita tuottavien
teknisten ratkaisujen kehittamista ja kayttéonottoa tulisi edistaa konkreettisilla
politikkatoimilla. Strategiassa olisi my6s mahdollista linjata nykyista vahvemmasta tuesta
uusien ratkaisujen tuotekehitykseen, demonstrointiin ja kaupallistamiseen, jotta niiden
kayttdonotto nopeutuu. Nykyisellddn uusien ratkaisujen riskia ei ole jaettu riittavasti.
Tuotantoperaisten paastojen lisdksi huomiota tulisi kiinnittaa kulutusperaisten paastojen
maaréatietoiseen vahentdmiseen. Tassa auttaisi kulutusperdisille paastoille asetettava
maarallinen tavoite, mittarit ja seuranta.

12 Valtiontalousvaikutukset (strategian luku 3.2)

Strategiaan siséllytettyjen toimenpiteiden vaikutuksia valtiontalouteen arvioidaan tarvittavan
rahoituksen seka verokertymavaikutusten kautta.

Sitra korostaa, ettd ilmaston kuumeneminen ja luontokato tulevat vaikuttamaan
suomalaiseen hyvinvointiin, talouteen ja luontoon, ja ndma vaikutukset tulevat
heijastumaan myos julkiseen talouteen. Naité riskeja tulisi arvioida laajasti ja niihin tulisi
varautua hyvissa ajoin.

Energianeuvonta

Sitra pitda hyvana, etta strategiassa on nostettu esiin kuluttajien energianeuvonta.
Energiatehokkuus- ja energiansaastotoimet ovat nyt erityisen ajankohtaisia Venéjan
aloitettua hytkkayssodan Ukrainassa. Toimilla on mahdollista vahent&déa energian kysyntaa
ja néin parantaa suomalaisten mahdollisuuksia varautua ja selvita syvasta energiakriisista.

Energiatehokkuustoimet vaativat investointeja, kun taas energiasaastotoimilla voidaan
leikata kulututusta valittémasti ilman investointeja. Energiansaastotoimet tarvitsevat
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toteutuakseen kuitenkin energian kuluttajille suunnattua tietoa esimerkiksi kansallisen
energiansaastokampanjan muodossa. Koska energiamarkkinoiden hairiot voivat
mahdollisesti jatkua pitkaankin, Sitra pitd& perusteltuna, etta energianeuvontaan
tarkoitettuja maararahoja nostettaisiin 1,92 miljoonasta eurosta kolmeen—neljaan
miljoonaan euroon vuosina 2023-2026.

Liikenne

Sitra huomauttaa, etté kustannustehokkain keino liikenteen paasttjen vahentamiseksi (eli
likenteen vero- ja maksu-uudistus) puuttuu suunnitelmasta. Kustannustehokkaiden
paastdvahennyskeinojen hyddyntaminen on myds sosiaalisen oikeudenmukaisuuden
kannalta perusteltua, silla se mahdollistaa tehokkaimmin sosiaalisen oikeudenmukaisuuden
takaamiseksi tarvittavien kompensaatioiden kayton.

13 Kansantalousvaikutukset (strategian luku 3.3)

lImasto- ja energiastrategian kansantaloudellisia vaikutuksia on arvioitu HIISI-hankkeessa.
Kansantalousmallinnuksessa on tarkasteltu nykyisten politikkatoimien skenaarion eli
perusskenaarion (WEM) ja lisatoimet siséltavan skenaarion eli politiikkaskenaarion (WAM-
H) valisia vaikutuksia vertaamalla politikkaskenaarion vaikutuksia perusskenaarioon. Tama
l[&hestymistapa painottaa ilmastokriisin hillintdtoimien kustannuksia, koska monet
hillintatoimien hyodyista (ilmastokriisin kustannusten pieneneminen) eivat ole mukana
mallinnuksessa. Mydskaan perusskenaariossa ilmastokriisin aiheuttamat haitat ja
kustannukset eivat ole mallinnuksessa mukana.

Toimintaymparistdéssa on tapahtunut merkittavia muutoksia HIISI-mallinnusten
jalkeen. Esimerkiksi fossiilisten polttoaineiden hinnat ovat nousseet huomattavasti vuoden
2020 jalkeen. Tahan on vaikuttanut esimerkiksi polttoaineiden kysynnén kasvu talouksien
avauduttua koronapandemian jalkeen seka Venajan aloittaman hytkkayssodan
aiheuttamat hairiot ja epavarmuus markkinoilla. Myds EU:n paéastdoikeuden hinta on
noussut merkittavasti. Nama muutokset kasvattavat puhtaiden ratkaisujen suhteellista
kilpailukykya ja tama olisi hyva todeta strategiassa, vaikka itse mallinnuksia ei olisi
mahdollista paivittaa.

Taloudelliset vaikutukset kotitalouksille, yrityksille ja julkiseen talouteen riippuvat suoraan
valituista poliittisista ohjauskeinoista jo huomioitujen teknologisten ja kayttaytymisen
muutoksien lisdksi. Koska epavarmuudet teknologian, kayttaytymisen, ohjauskeinojen ja
maailmanmarkkinoiden muutoksista ovat merkittavia jopa keskipitkalla aikavélilla (vuoteen
2030 asti), tulisi yksittaisen WAM-skenaarion sijaan tehd& useampia skenaarioita,
herkkyystarkasteluja ja stressitestejd mahdollisten vaikutusten suhteen. Myds WEM-
skenaarioiden oletuksia tulee tarkastella kriittisesti. Esimerkiksi paastdoikeuden nopea
hinnannousu aiheutti energiaturpeen tuotannon nopean ja hallitsemattoman alasajon.

Yleisesti puhtaiden ratkaisujen, esimerkiksi aurinko- ja tuulivoiman, kustannuskehitys on
ollut ennakoitua suotuisampaa. Sahkéautojen yleistyminen on myés ollut ennakoitua
nopeampaa. Konservatiivisten oletusten takia ilmastopolitikan kustannukset usein
painottuvat mallinnuksissa. Skenaariot saattavat myos tarjota paattajille turhan
konservatiivisen kuvan tulevasta kehityksesta. Riskina on, ettd Suomessa jaadaan jalkeen
teknologioiden ja ratkaisujen kehittdmisessa ja skaalaamisessa. Oikea tilannekuva on aivan
keskeinen, jotta Suomi voi hy6tyd mahdollisimman paljon kasvavista markkinoista.



Julkisen hallinnon resursseja ilmastotoimien valmisteluun, analysointiin ja seurantaan tulisi
vahvistaa ja ilmastotoimien tulisi olla jokaisen ministerién omien suunnitelmien ja
hallinnoinnin keskitssa. Etu- ja jalkikateisarvioita on kuitenkin hyva tehda yhteistydssa
tutkijoiden kanssa, ja arviointityon lapinakyvyyteen tulee kiinnittda huomiota. Ministerididen
olisi liséksi hyva arvioida vaikutuksia nykyista laaja-alaisemmin eli esimerkiksi huomioiden
paremmin erilaiset sektorien valiset riskivaikutukset sekd muutokset maailmanmarkkinoilla
ja muiden maiden politiikkaohjauksessa. Esimerkiksi Tanskassa ilmastotoimien
vaikutusarvioita voidaan mallintaa my6s ministeridissa, vaikka itse mallien kehittdminen on
tutkijoiden tyota. Vaikutusarvioiden tekemista ja lainvalmistelua tulisi vahvistaa, jotta
ministeridihin saadaan tarvittavaa osaamista ja tydkaluja. UUSILMA-hankkeen mukaan olisi
perusteltua panostaa erityisesti lainvalmistelun ilmastoarviointikdytannén parantamiseen
koulutuksen ja vertaistuen avulla.

14 Vaikutus energiajarjestelméaan (strategian luku 4)

limasto- ja energiastrategian skenaarioissa energiantuotantoon kaytetyn metsahakkeen
maaran arvioidaan noin tuplaantuvan 16—17 kuutiometriin vuoteen 2035 mennessé
verrattuna nykytasoon. Strategialuonnoksessa myds mainitaan, ettd metsien kasvua ja
hakkuita kuvaavissa skenaarioissa ei tarkasteltu metsien monimuotoisuuden yllapitamiseen
ja edistdmiseen tai metsien suojeluun liittyvia toimenpiteita. EU:n biodiversiteettistrategian,
johon Suomikin on sitoutunut, tavoitteena on suojella 30 prosenttia unionin maa- ja
merialueista. Hakkuiden kasvattaminen ja metsdhakkeen kaytdn lisddminen ovat
ristiridassa suojelutavoitteen kanssa.

Ristiriita on olemassa myo6s ilmastotavoitteiden kanssa. limastopaneelin (2022, LINKKI
https://www.ilmastopaneeli.fi/wp-content/uploads/2022/05/iimastopaneelin-raportti-3-2022-
metsat-ja-ilmasto-hakkuut-hiilinielut-ja-puun-kayton-korvaushyodyt.pdf) tuoreen raportin
mukaan hakkuiden lisédminen nykytasosta ei edistéa ilmastonmuutoksen hillintda
nykyisenkaltaisilla puutuotteilla ja -energialla. Myds Sitran (2021, LINKKI
https://wwwe.sitra.fi/julkaisut/eu-biomass-use-in-a-net-zero-economy/) rahoittamassa
selvityksessa painotetaan, ettd kestdvan biomassan rajallisuuden takia sen kayttoa tulisi
ohjata korkeamman jalostusasteen kohteisiin, pois energiakaytosta.

Metsdhakkeen kaytdn lisaaminen nakyy strategian primaarienergian kokonaiskulutuksen
skenaarioissa merkittavana puupolttoaineiden kayton kasvuna. Toisaalta tuulivoiman kasvu
on skenaarioissa hyvin maltillinen. Sitran (2021, LINKKI
https://www.sitra.fi/en/publications/enabling-cost-efficient-electrification-in-finland/) tekeméan
selvityksen mukaan hiilivapaa energiajarjestelmé& on mahdollista ja kustannustehokkainta
toteuttaa ilman merkittavaa lisdysta biomassan kayttoon kasvattamalla voimakkaasti
tuulivoimatuotannon kapasiteettia. Uutta tuulivoimaa rakennetaan talla hetkella myos kovaa
vauhtia. Strategian arvio tuulivoiman kasvusta vaikuttaa konservatiiviselta ja sita olisi hyva
paivittaa.

On hyva, etta strategiassa on huomioitu vahahiiliratkaisut ja hiilikddenjalki. Suomella on
potentiaalia olla kokoaan suurempi my6s ilmastokriisin ratkaisemisessa. Voimme
esimerkiksi innostaa isoja maita toimiin kansainvalisilla ilmastoaloitteilla ja vaikuttaa
suureen joukkoon valtioita EU:n kautta. Suomalaisyritysten kehittamat ratkaisut voivat
vahentaa tuntuvasti paastodja maailmalla ja tuoda samalla vientieuroja maahamme.
Kansainvalisen ilmastotyon edistaminen on siten myds kansallisen edun puolustamista.


https://www.ilmastopaneeli.fi/wp-content/uploads/2022/05/ilmastopaneelin-raportti-3-2022-metsat-ja-ilmasto-hakkuut-hiilinielut-ja-puun-kayton-korvaushyodyt.pdf
https://www.ilmastopaneeli.fi/wp-content/uploads/2022/05/ilmastopaneelin-raportti-3-2022-metsat-ja-ilmasto-hakkuut-hiilinielut-ja-puun-kayton-korvaushyodyt.pdf
https://www.sitra.fi/julkaisut/eu-biomass-use-in-a-net-zero-economy/
https://www.sitra.fi/en/publications/enabling-cost-efficient-electrification-in-finland/

15 Suomen vetystrategia (strategian luvut 7.2 ja 2.3)

Vety ja sahkopolttoaineet ovat kriittisia tekijoité ilmastotavoitteiden saavuttamisessa.
Uudessa ilmasto- ja energiastrategiassa linjataan useista vedyn ja sahkdpolttoaineiden
kayttoa edistavista toimista. Strategiassa sanotaan, ettd vetyratkaisujen kayttddnottoon
valmistaudutaan ja varaudutaan kattavasti koko arvoketjun osalta siina vaiheessa, kun ne
saavuttavat kaupallisen kannattavuuden. Maakaasun voimakkaasti nousseiden hintojen
seurauksena vihredn vedyn kaupallinen kannattavuus on jo kasilla. Tasta syysta vihrean
vedyn ja sahkopolttoaineiden kayttdonottoa tulisi nopeasti vauhdittaa.

Kansallisella tasolla Suomella ei talla hetkella ole selkeaa kansallista vetystrategiaa. On
hyva, etta ilmasto- ja energiastrategiassa on asetettu elektrolyysilla valmistetulle vedylle
tavoitteet vuosille 2025 ja 2030, mutta kuten AFRY:n (2022) [LINKKI:
https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/handle/10024/163901] tekeméssa selvityksessa todetaan,
vetytalouden kehittaminen vaatii pAdmaaratietoisuutta, pitkdjanteisyytta ja kokonaisvaltaista
yhteiskunnalliset tavoitteet huomioivaa suunnittelua ja poliittista ohjausta. Selkean
strategian puute voi tehda vetyyn liittyvista investoinneista riskialttimpia tai jopa estaa
niiden syntymisen. Liséksi selkea strategia kansallista vetyinfrastruktuuria varten — ja sen
mahdollinen yhteys eurooppalaiseen vetyinfrastruktuuriin — voisi myos kannustaa vedyn
laajamittaiseen kayttédnottoon teollisuudessa ja muilla aloilla.

Vedyn infrastruktuurin investointitarpeet on kartoitettava ja mahdollisia rahoituslahteita on
selvitettava. Suunnittelu- ja rakentamisprosessi tulee aloittaa mahdollisimman pian.

16 Muut limasto- ja energiastrategian osat

Vihred siirtymé, mineraalit ja kiertotalous

Uusiutuvan energiantuotannon lisédminen ja yhteiskunnan sahkdistaminen ovat
ilmastokriisin ratkaisun keskidssa. Fossiilittoman energiajarjestelman rakentaminen
edellyttad merkittavia maaria erilaisia metalleja, joita tarvitaan muun muassa tuuli- ja
aurinkovoimaloiden seka séhkdvarastoina toimivien akkujen valmistamiseen. Kiertotalous
on keskeinen keino parantaa metallien ja mineraalien riittavyyttd, mutta tarvitsee rinnalleen
my6s muita ratkaisuita [LINKKI: Materia_4-2021.pdf (vuorimiesyhdistys.fi)].

Sitra korostaa, etta kiertotalous ja sen vauhdittaminen metallien ja mineraalien riittavyyden
parantamiseksi Suomessa ja EU:ssa tulisi nostaa nykyista keskeisempé&én rooliin ilmasto-
ja energiastrategiassa ja sen esittamissa tavoitteissa ja toimenpiteissé. Uusiutuvan
energian tuotantoon vaadittavien metallien ja mineraalien kysynnan kasvuun liittyva
analyysi olisi mahdollista siséllyttaa osaksi kaikkea energia- ja ilmastoratkaisuja koskevaa
selvitystyota.

Helsingissa 18.5.2022,

Mari Pantsar
Johtaja, Sitra
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