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Forord

Vid sidan av klimatkrisen haller den biologiska mangfalden pa att bli ett stort diskussionsdmne
som ror ménsklighetens framtid. Och detta med ritta, eftersom allas vilfird, ekonomin och
sambhillet 4r beroende av naturen.

Naturen utarmas i en orovickande takt i varlden, dven har hos oss i Finland. Vi maste
vinda riktningen. Som stdd for arbetet sammankallade Sitra och DialogAkademin finldndarna
till Den stora naturdialogen for att féra en konstruktiv diskussion om naturens betydelse och
om att stoppa naturforlusten. Diskussionerna fick ett entusiastiskt mottagande: i mars 2022
ordnades 6ver hundra dialoger pa tiotals orter.

Denna utredning sammanstéller de viktigaste observationerna i varens naturdialoger.
Sammanfattningen av diskussionerna skapar ocksa en grund for Sitras vision Naturkloka
Finland 2035. Visionen som publiceras senare under 2022 ir en realistisk och positiv framtids-
bild av Finland, ddr man har lyckats stoppa naturférlusten genom samarbete.

Diskussionen kring den biologiska méangfalden kan ofta tillspetsas. Detta beror delvis pa
att naturen dr mycket viktig for manniskor, foretag och till exempel kommuner, men ofta av
olika orsaker. Den stora naturdialogen som genomférdes med metoden Dialogpaus erbjod en
mojlighet att reflektera 6ver och strukturera sin egen koppling till naturen och lyssna pa vilka
naturuppfattningar andra har.

I sammanfattningen av Den stora naturdialogen framhavs samtidigt bade mangfalden av
vara olika naturrelationer och behovet av att samordna dem. I framtidens naturkloka Finland
utesluter inte olika naturrelationer varandra utan de kompletterar varandra. Vi maste kunna se
att naturen dr virdefull som sadan, viktig for det mentala vélbefinnandet och en viktig néring.
Allt det hir pa samma gang.

Som st6d for dagens debatt, forhandlingar, vertalning och medling behéver vi en genuin
konstruktiv diskussion - dialog. Den hjélper oss att sitta oss in i varandras situation och ldra
oss att lyssna pa andra och dérigenom bygga upp det fortroende och den forstaelse som behovs
for samarbetet. Ju battre vi forstar finlandarnas olika relationer till naturen, desto lattare ar det
for oss att hitta allmant accepterade 16sningar och tillsammans bekdmpa naturférlusten. Nér
manniskor moéts uppstar ocksa nya idéer for praktiska 16sningar for att stoppa naturforlusten.

Vi hoppas att sammanfattningen av Den stora naturdialogen inspirerar oss alla att fortsitta
naturdebatten pa vara hall. Naturen ska ocksa diskuteras i vara hem och vénkretsar, och
diskussionen bor foridlas till fairdplaner fér en héllbar vardag. Aven foretag och olika bran-
scher ska diskutera naturen och verka for naturens bésta. Tryggandet av den biologiska méng-
falden borde inkluderas i kdrnan av strategierna - till en grund for verksamheten.

Dialogen dr nodvandig, men den récker inte. Dialogen ska uppmuntra till verksamhet och
nya innovationer. Fordndringen till formén for vir natur och finlaindarna maste byggas upp

tillsammans. Vi méste ga mot delad naturklokhet.
I Helsingfors 25.5.2022
Mari Pantsar Timo Lehesvirta

Direktor, Ledande expert,

Hallbarhetslésningar Klimat- och naturldsningar
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Sammanfattning

Under den Stora naturdialogdagen som ordnades i mars 2022 diskuterade man naturen, dess
betydelse och hur man kan stoppa naturférlusten. Det har gjorts ett ssmmandrag av diskussio-
nerna som ger en omfattande sammanstéllning av innehallet och de centrala synpunkterna i
dialogerna. Omkring 800 personer deltog i de 103 dialoger som ordnades pa olika héll i Fin-
land och i olika slags grupper. Diskussionerna férdes i huvudsak med hjilp av metoden Dia-
logpaus.

Malet med den Stora naturdialogdagen, som ordnades av Sitra och DialogAkademin, var
att battre forsta finlaindarnas mangsidiga relationer till naturen och vécka diskussion om
naturens betydelse. Sammanfattningen av diskussionerna skapar en grund for Sitras vision

Naturkloka Finland 2035, som ska vara en realistisk bild av ett naturpositivt Finland - ett land

dér man har lyckats stoppa utarmningen av naturen genom att samarbeta. Det 4r meningen att
visionen ska publiceras senare i ar.

De som deltog i dialogen uttryckte sig innehallsrikt och nyanserat om naturen och avspeg-
lade hela den minskliga upplevelsen med alla observationer, tankar och kénslor. Deltagarna
upplevde att naturen &r en central del av manniskors liv i Finland. Samtidigt kom det fram att
manniskor har vildigt olika relationer till naturen.

Naturforlusten diskuterades ur manga olika synvinklar, fran vardagliga iakttagelser om att
biodiversiteten minskat till hela planetens ekologi. Centrala teman for diskussionerna var att
bygga upp den finldndska relationen till naturen samt faktorer som utgor ett hinder for att
stoppa naturforlusten och faktorer som gor det mojligt att stoppa den.

Nir det géllde den finldndska relationen till naturen tog man i diskussionerna upp sinnen
och kénslor, upplevelser av trygghet och réadsla, lugn och hianférelse samt naturen som arbete
och niringsgren. Enligt diskussionsdeltagarna hindras arbetet med att stoppa naturférlusten av
att biodiversiteten minskar i allt snabbare takt, av samhillets girighet och éverkonsumtion,
motsittningar, foljderna av lokal och global ojamlikhet samt brist pa systemforstaelse, visioner
och medel att paverka. Samtidigt tror diskussionsdeltagarna att naturfoérlusten kan stoppas
genom att virna om att ha en rik relation till naturen hela livet, géra medvetna val i vardagen,
framja langsiktigt forsknings- och paverkansarbete, popularisera information och skapa konst.
Manga av diskussionsdeltagarna onskar att Finland dven i kristid fungerar som en foregéngare
nér det galler att stoppa naturférlusten.

Stora naturdialogdagen synliggor att det i oss alla finns olika, ibland laddade relationer till
naturen. Var relation till naturen utvecklas i takt med att vira erfarenheter, omstindigheter,
livssituationer och var forstaelse férandras. Dialogerna ckade deltagarnas forstaelse for bety-
delsen av den biologiska mangfalden och faktorer som paverkar naturforlusten samt andra
manniskors olika synvinklar och egna erfarenheter. Diskussionerna erbjod ocksé deltagarna
mojlighet att satta ord pa sina relationer till naturen och hitta sétt att stodja sitt eget aktorskap.
Dialogerna anségs vara ett viktigt och nytt sitt att arbeta tillsammans for att trygga den biolo-
giska mangfalden.

Ju battre vi forstar manniskors olika relationer till naturen och deras vilja att agera, desto
battre mojligheter har vi att tillsammans stoppa naturforlusten. En dialog som stérker forstéel-
sen och fortroendet behovs pa alla nivder i samhallet, fran lokalsamhéllena till det globala

beslutsfattandet, for att vi ska kunna lyckas stoppa naturforlusten.


https://www.dialogpaus.fi/
https://www.dialogpaus.fi/
https://www.sitra.fi/hankkeet/luontoviisas-suomi-2035-visio/
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1 Inledning

Under Den stora naturdialogen diskuterade
man naturen, dess betydelse och hur man
kan stoppa naturforlusten. Malet med de 103
diskussioner som forsiggick pé olika hall i
Finland och i olika gemenskaper var att
béttre forsta finlindarnas méngsidiga relatio-
ner till naturen. P4 vilka sdtt ar naturen
betydelsefull f6r méanniskor och samfund?
Vad gor det majligt att trygga den biologiska
mangfalden och vad hindrar oss & andra
sidan fran att stoppa naturforlusten? Vad
skulle inspirera individer, samfund, organi-
sationer eller beslutsfattare till ett naturklokt
Finland?

Den stora naturdialogen ar en del av

Sitras visionsarbete Naturkloka Finland

2035. Det 4r meningen att visionen ska vara
en realistisk bild av det naturpositiva Fin-
land - ett land ddr man har lyckats stoppa
utarmningen av naturen genom att samar-
beta.

Dialog om naturen

Denna sammanfattning ger en omfat-
tande sammanstallning av innehallet och de
centrala aspekterna i Den stora naturdialogen.
I dialogerna deltog manga slags manniskor
som funderade pa sin egen relation till natu-
ren, fran barn till dldre och frén stadsbor till
personer som bor pa landsbygden. Experter
fran olika branscher samt néringsidkare inom
jord- och skogsbruk och turism deltog ocksa.
Sammanfattningen fordjupar resultaten av en

enkitundersokning som Sitra tidigare latit

gora om finldndarnas forhéllande till naturen.
Enligt resultaten anser 87 procent av finldn-
darna att naturen ar viktig for dem sjilva,
dven om manniskornas attityder, tankar och
verksambhet i anslutning till naturen varierar.
Genom deltagarnas erfarenheter knyts sam-
mandraget ocksa till diskussionen i publika-

tionen Thminen osana elonkirjoa om naturre-

lationer och -uppfattningar i férdndring samt

om ménniskans inverkan pé biodiversiteten.

Dialog innebar ett sarskilt samtalssatt dar man stravar efter att 6ka
férstaelsen for samtalsédmnet, andra manniskor och sig sjalv. I dialo-
gen undersdks sakernas betydelse genom manniskors olika erfaren-
heter. I dialogiska diskussioner ar alla perspektiv och erfarenheter
vardefulla for att bygga upp en battre forstaelse.

I Den stora naturdialogen efterstravades en rik dialog om diskussions-
deltagarnas mangsidiga relationer till naturen samt en ny férstaelse
for hur olika relationer till naturen paverkar stoppandet av naturfor-

lusten.

I samhalleliga utmaningar och spanda situationer ar det sarskilt vik-
tigt att skapa utrymme for dialog. En konstruktiv diskussion och res-
pektfullt bemd&tande av andra starker fortroendet och jamstélldheten
och skapar darmed en grund for att l6sa utmaningarna tillsammans.
For att stoppa naturférlusten behovs ockséa en dialog som starker
forstdelsen och fortroendet pa alla nivaer i samhallet, fran lokalsam-
hallena till det globala beslutsfattandet.


https://www.sitra.fi/hankkeet/luontoviisas-suomi-2035-visio/
https://www.sitra.fi/hankkeet/luontoviisas-suomi-2035-visio/
https://www.sitra.fi/julkaisut/suomalaisten-luontosuhteet-kysely/
https://www.sitra.fi/julkaisut/ihminen-osana-elonkirjoa/
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Perspektivet i Den stora naturdialogen
var i synnerhet “den finldndska relationen till
naturen’, vilket styrde diskussionsdeltagarna
att tala om naturen ur ett lokalt snarare &n ur
ett globalt eller planetirt perspektiv. Vér
disposition av diskussionerna i Den stora
naturdialogen lyfter fram rikedomen och
mangstaimmigheten i finlindarnas forhél-
lande till naturen. Det skulle vara lockande
att forsoka typindela diskussionerna och
diskussionsdeltagarna enligt hur férhallandet
till naturen byggs upp till exempel i unga och
aldre méanniskors tal, i staden och pa lands-
bygden eller inom olika néringar och bran-
scher. Detta skulle dock inte gora rattvisa at
de enskilda diskussionernas rikedom och
den fordjupade forstaelsen som uppstod

under dialogerna.

Dialogerna synliggor att det inom den
enskilda ménniskan finns olika férhéllanden
till naturen som ibland dven orsakar span-
ningar. Diskussionsmaterialet visar ocksa att
relationerna till naturen haller p4 att férand-
ras och soker nya, dnnu ostrukturerade
former. Ocksa en enda manniska kan i sitt tal
samtidigt forhalla sig till naturen som néagot
som &r vardefullt i sig och som en resurs som
kan utnyttjas. Forhallandet till naturen kan
samtidigt vara praktiskt och 4 andra sidan kan
det till och med ha mystiska dimensioner. P4
samma sétt upplever manga av oss samtidigt
hopploshet och hoppfullhet infér naturforlus-
ten. I forhallande till naturen &r vi bade tagare

och givare.

Figur 1: Teman som tas upp i Den stora naturdialogen
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I diskussionerna i Den stora naturdialo-
gen sOker man efter sitt att uttrycka sin
egen upplevelse och relation till naturen
och samtidigt utmanar man ocksa uppfatt-
ningar och begrepp med anknytning till
naturen. Naturen gestaltas pa manga olika
satt i diskussionsdeltagarnas tal. I sin
bredaste omfattning ses naturen som en
biosfdr dit vi i egenskap av manniskor hor,
och naturforlusten som ett hotfullt arv som
vi ldmnar till kommande generationer. I
diskussionerna framkommer att médnniskor
vill s6ka sadana formuleringar och former
for sitt eget forhéllande till naturen som
stoder deras eget aktorskap. Pa sa sitt borjar
var egen roll och vart ansvar i biosfiren ta
form och luckorna i var egen och den
gemensamma forstaelsen blir synligare.
Med tanke pa den mangfald betydelser

naturen har, den inre spanningen och

formbarheten kan man séiga att det i Fin-
land finns ett genuint behov av en ny slags
vision for hela nationens férhallande till
naturen, ddr olika férhallanden till naturen
blir till en mer meningsfull helhet 4n tidi-
gare. I skapandet av denna vision spelar
dialogen som okar forstaelsen en viktig roll.
Sammanfattningen struktureras pa
foljande sitt: i den del som foljer denna
inledning presenteras bakgrundsinformation
om diskussionerna i Den stora naturdialo-
gen, om anordnarna av diskussionerna och
om deltagarna. I de f6ljande avsnitten
beskrivs utifran dialogmaterialet finlandar-
nas relationer till naturen och de méanga
betydelser de gett naturen, samt de faktorer
som forhindrar och mojliggor att naturfor-
lusten stoppas. Den sista delen sammanstal-
ler naturdialogerna och skissar upp eventu-

ella fortsatta steg.

Biologisk mangfald och naturforlust

Med biologisk mangfald avses mangfalden i den levande naturen, som
ocksé kan kallas biodiversitet. Denna inkluderar all levande natur pa
jorden: djur, vaxter, svampar och mikrober. Den biologiska méangfalden
i den levande naturen kan granskas ur arternas, naturtypernas och
livsmiljoernas samt den genetiska, dvs. arftliga mangfaldens perspek-

tiv.

Naturforlust innebar att den biologiska mangfalden utarmasi en
aldrig tidigare skaddad takt. Antalet arter minskar, antalet individer

inom manga arter minskar och arternas livsmiljéer krymper och splitt-
ras. Samtidigt forsvagas ocksa den genetiska mangfalden. De viktigas-
te faktorerna som orsakar naturférlust ar forédndringar i anvdndningen
av mark och hav (sdsom att ta i bruk omraden i naturligt tillstdnd for
odling), direkt utnyttjande av arter (sdsom 6verfiske), uppvarmning av
klimatet, féroreningar och frammande arter.
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2 Data: Diskussionernai Den
stora naturdialogen

<

DISKUSSIONERNA
HADE DELTAGARE
FRANS LANDER
Belgien, Finland, Storbritannien, N
Sverige och Sydafrika -G

Lundo

Mariehamn

Myllykoski ¢

Méantyharju &

Nokia

Nurmes X

Nadendal

° Narpes

OCH FRAN 82 ORTER Outokumpu

Pargas
Brahestad Jockis Kervo Parikkala Saarijarvi Vaala
Bryssel Joensuu Kides Parkano Salo Valkeakoski
Esbo Joutsa Kontiolax Pelkosenniemi Saukkola Vanda
Etseri Joutseno Kristinestad Pemar Siikajoki Varkaus
Euradminne Juva Kronoby Pikis Sodankyla Vasa
Forssa Jyvaskyla Kuhmo Rautavaara Tammela Veckelax
Goteborg Jamsa Kumo Riihimaki Tammerfors Vichtis
Helsingfors Kajana Kuopio Rovaniemi Tavastehus Villmanstrand
Hyvinge Kangasala Kyrkslatt Ruokolax Tohmajarvi Virmo
Idensalmi Kapstaden Lahtis Ruovesi Traskanda Vuokatti
Imatra Karleby Lojo Raakkyla Uledborg Abo
Jakobstad Kaskd London S:t Michel Ulvsby Aanekoski

103 DISKUSSIONER CIRKA 800 DELTAGARE

150 % AV DISKUSSIONERNA
FANNS PERSONER SOM DELTOG I
NATURDISKUSSIONEN FOR FORSTA
GANGEN.

95 % AV ANORDNARNA UPPLEVER
ATTDET FINNS BEHOV AV
NATURDIALOGERNA AVENIFRAMTIDEN.
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DELTAGARNA VAR BLAND ANNAT:

agronomer, aktivisttanter, amanuenser, anstallda inom kom-
muner och stader, anstéllda inom turismbranschen, arbetslésa,
assistenter, barnskétare, beslutsfattare, biodiversitets- och
klimatexperter, biologer, byutvecklare, centerunga, chefer for
internationella drenden, chefer inom medborgarkommunikation,
ekonomichefer, erfarenhetsexperter, experter inom energiin-
dustrin, experter inom utvecklingsarbete, experter pa ansvars-
fullhet och péaverkan, filosofer, forskare och doktorer inom olika
branscher, forskningsledare, fotografer, frivilligarbetare, fui-ex-
perter, funktionarer, féretagare och representanter for féretag,
forfattare, fortroendepersoner, forvaltningsdirektorer, foraldrar,
geodataexperter, gréna unga, gymnasieelever, hundmanniskor,
hallbarhetsledare, hdoghusinvanare, illustratérer, ingenjérer,
innovationsledare, invandrare, investeringsproffs, IT-konsulter,
jordbrukare, jordbruksforetagare, kockar, kodare, konstna-

rer, konstnérer, kristdemokratiska unga, kyrkoherdar, lands-
bygdsunga, landsbygdsutvecklare, landskapsplanerare, lakare,
larare, mediekonstnédrer, miljdaktiva, miljochefer, miljéexperter,
miljokonsulter, miljéplanerare, mor- och farforaldrar, motionérer,

95 DISKUSSIONSARRANGORER SOM
LAMNAT IN DISKUSSIONSANTECKNINGAR

VETENSKAP, FORSKNING OCH
LAROANSTALTER

Aalto-universitetet, Anna Heikkinen (Tammerfors universitet),
Arktiska centret (Lapplands universitet), Bildningsalliansen och
SFV, Demos Helsinki, Finlands Hallbarhetspanel & Finlands
Miljocentral SYKE & De Ungas Agenda 2030, Going Green Oy, Hel-
singfors universitets studentkars miljéutskott, Kudelma, Lahtis
universitetscampus, Luontoretkeilykurssin opettajat, Mikko Jalas
och Meeri Karvinen (Aalto-universitetet), Proakatemia (TAMK),
Skolcoach och larare vid Internationella skolan i Tammerfors, Sta-
tistikcentralen, Teknologiska Forskningscentralen VTT, Uleadborgs
universitet, Vanda Yrkesinstitut Varia, Vuoksenniskan koulukes-
kus, Yrkeshodgskolan Savonia & Nuorisokeskus Metsdkartano

KOMMUNER OCH STADER

Ab Jakobstadsregionens utvecklingsbolag Concordia, Birka-
lands Férbund, Imatra stad: Erdpdhinaa-projektet, Lahtis stad,
Miljévasendet i Villmanstrandsregionen & Greenreality-tjanster,
S:t Michels stads affarsverk Otavia, Tammerfors stad: enheten
for klimat- och miljépolitik & PeltsuMultsu-lahidohjelma, Valonia
(Egentliga Finlands Férbund), Villmanstrands stad, Abo stad

ORGANISATIONER, FORBUND OCH
STIFTELSER

Aktivistimummot-Lliike, Allergi-, Hud- och Astmaf6rbundet rf,
Baltic Sea Action Group, Centralférbundet fér lant- och skogs-
bruksproducenter MTK rf, Cultura-stiftelsen, Diakonissanstal-
ten: D-asema Kallio, Diakonissanstalten: D-asema Kannelmaki,
Diakonissanstalten: D-asema Kontula, Elonkierron Ystéavat ry, Ela-
keliitto ry, Erdtauko-saatio sr, Finlands Flygférbund rf, Finlands
FN-ungdom, Finska Forstféreningen rf, Finlands Lionsférbund rf:
Leijonat puhtaan veden puolesta-ty6ryhméa & Otaniemen lukio,
Finlands Lionsfoérbund rf:s N-krets, Finlands Scouter, Finlands
StralSkydd rf, Finlands Svenska Marthaférbund, Ikivihreat ry,
Luontokunnat-verkosto, Luonto-Liiton Hameen piirin Ekokipina-
hanke & Tarja Tuhola & Tredu Mediapolis, Luonto-Liiton Hdmeen
piirin Ekokipindhanke & enheten for klimat- och miljopolitik vid
Tammerfors stad & Klassillinen lukio, Maaseudun Sivistysliitto ry,
Mannerheims Barnskyddsférbunds stiftelse for rehabilitering av
barn och unga: Isovanhemmat ja lapset metsaan! -toiminta, Mirja
Vayrynen (Arctic Marathon Club), Operation Libero Finland, Pesa-
puu ry, Pielisen Tietdjakeskus, Rovaniemen Eldkeléiset ry, Siemen-
puu-saatio sr, Sitra, Sivistysliitto Kansalaisfoorumi, Suomen Latu
ry: kestévan kehityksen tyéryhma, Synskadades Forbund rf, Unga
Europeer rf, Vagforeningen i Finland rf

musiker, naturentusiaster, naturredaktoérer, naturskyddsaktiva,
naturskyddschefer, organisationsaktiva, organisationsanstallda,
pensionérer, planerare, planeringschefer, praktikanter, produkt-
designers, produktutvecklingschefer, professorer, programdirek-
torer, projektchefer, projektledare, praster, redaktorer, resto-
nomer, riksdagsledaméter, rysksprakiga seniorkvinnor, scouter,
skogsvardare, skogségare, skolcoacher, skolelever, snickare,
studerande inom olika branscher, stugentusiaster, styrelseproffs,
tjdnstedesigners, tjansteman, trafikplanerare, turistféretaga-
re, undervisningskoordinatorer, unga biodiversitetspaverkare,
unga som blivit sjélvstindiga fran barnskyddets fosterbarnsvard,
ungdomsfullmaktigeledamaoter, universitetslektorer, utbildare,
utvecklingschefer, verksamhetsledare, verkstéllande direktorer,
veterinarer, vansterunga, yrkespersoner inom byggbranschen,
yrkespersoner inom kommunikation, yrkespersoner inom kultur-
branschen, yrkespersoner inom museibranschen, yrkespersoner
inom skogsbranschen, yrkespersoner inom social- och halsovar-
den, yrkespersoner inom stadsplanering, yrkespersoner inom
valfardsbranschen, aventyrsfostrare, overdirektorer.

Vetenskap,
forskning och
laroanstalter (20)

Politik (3)
Media (1)

Féretag och
naringslivet

(9)

Kommuner och
stader (10)

Kultur (2)

Organisationer,
férbund och
stiftelser (37)

KULTUR
Arkitektur- och designmuseet, IHME Helsinki

FORETAG OCH NARINGSLIVET

Emergenssi Oy, Finnfund, Finsk Energiindustri rf, Gruvindustri
rf, Kemiindustrin KI rf, Nomaji landskapsarkitekter Ab, Ramboll
Finland Ab, Sitowise, STTK rf

MEDIA

Vastuullinen matkailu- ja vapaa-ajan media Valpas

POLITIK
Centerungdomens Férbund i Finland, Finansministeriet: Oppen
forvaltning, Samlingspartiets miljonatverk

OVRIGA AKTORER, NATVERK OCH
PRIVATPERSONER

3MC — Projektet Traditionella nordliga boskapsraser i Norden,
Aleksi Lumme, Arbetsgruppen Vara skogar, Hégholmens djurpark,
Inno OK osuuskunta & projektet Kestéva Kaijonharju, Karhun
Talo, Maa- ja kotitalousnaisten MKN maisemapalvelut, Nuoret
biodiversiteettivaikuttajat, Omstillning Osterbotten rf, Projektet
Hiilineutraali Lauttasaari 2030, Projektet Nuoret ja ymparistétun-
teet, Rovaniemen Neuvokkaan vapaaehtoistoimijat, Tammerfors
ev.lut. forsamlingar & Sdaksmaki férsamling
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3 Naturens manga betydelser
och finlandarnas forhallande till
naturen

3.1 Vad bestar den
finlandska naturen av?

De personer som deltog i dialogen talar rikt
och nyanserat om naturen. Diskussions-
materialet r fullt av ibland till och med
poetiska uttryck, med vilka deltagarna
beskriver sitt eget forhallande till olika
naturmiljoer. Naturen syns i forsta hand i
diskussionsdeltagarnas tal som olika platser,
men ocksa som levande och livlosa varelser.
Den hir mangfalden i naturens olika dimen-
sioner aterspeglar den ménskliga upplevel-
sens hela spektrum med varierande iaktta-
gelser, tankar och kénslor.

Nir deltagarna i naturdialogerna talar
om naturen berittar de huvudsakligen om
skogen, havet, sjolandskapen och fjillen.
Naturen innebdr ocksé stormar, solupp-
gangar, stjarnhimmel och arstider for delta-
garna: ’Naturen dr helt annorlunda under
olika drstider’. Séarskilt starkt lyfts finlandar-
nas forhallande till skogen fram i diskussio-
nerna: ’Naturen kan man tdnka sig pd sd
mdnga olika sitt, jag forknippar den med
skogen. Den utgor storsta delen av Finland,
och mitt i skogen har jag vuxit upp. Manga
diskussionsdeltagare minns barndomens
lekar och skogsstigar: ’Jag minns fortfarande
en sddan dir skogsled, dit vi ibland gick med
hunden da jag var sex dr gammal. For ménga
innebér skogen ocksa 'mat, bar, vilt, virme
till huset pd vintern ndr man virmer med ved
fran den egna skogen’. I en del av dialogerna
forknippas skogen med mentala och andliga
dimensioner. En av deltagarna berittar ocksé
att det blir inte av att besoka begravningsplat-
sen, minnena kommer i naturen dir man
ocksd annars tinker djupa tankar. En annan

diskussionsdeltagare sammanfattar upplevel-

sen av tystnad och helighet i samband med
skogen i flera diskussioner: "Skogen dr ett
hem och en kyrka’

Skogen ar ett hem och
en kyrka."

For méanga av dem som deltog i dialogen
ar klipporna, ndrnaturen i den egna boende-
miljon och parkerna langs skol- eller arbets-
vagen viktiga platser i det egna livet. Till
naturen som upplevdes som viktig horde
ocksa det traditionella landsbygdslandskapet
och den egna stugmiljon. Dessutom betona-
des stadsnaturens sirdrag i flera diskussio-
ner: ’En sddan ddr stadsnatur dr annorlunda
for mig dn skogsnaturen pa landsbygden’
Vissa deltagare anser att stadsskogarna till
och med kan vara mer mangformiga dn
ekonomiskogarna pa landsbygden. En
diskussionsdeltagare konstaterar att *stads-
skogen inte alls dr samre dn skogen pd landet.
Det gar sikert inte att virdera dem, utan det
dr kanske den egna naturupplevelsen, var
man far den och vad som finns tillgingligt’

I flera ssmmanhang framhévdes aktivite-
ter som sker i naturen. I naturen utévar man
sina hobbyer: man plockar bar och svamp,
fotograferar, fiskar och jagar samt ror sig pa
stigar, pa skidspar, i backar, i vattendrag och
i luften. ’Jag skidar, jag lever ndr naturkraf-
terna ror mig, beskriver en av deltagarna sin
naturupplevelse. ’Solsken, doften av kdda,
lukten av det firska, frisbeegolf, malar en
annan diskussionsdeltagare upp nér han eller
hon beskriver sin fritidssysselsattning i
naturen. Idag kan man ocksé uppleva natur-
objekt virtuellt: 'Med hjdlp av den virtuella
varlden kommer man under ytan och in i

skogsmiljon'. P sa sitt far till exempel perso-
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ner med funktionshinder *uppleva naturen,
vilket inte tidigare var mojligt!

For en del av deltagarna innebar naturen
ocksa arbete, olika naringar samt ekonomi
och utkomst. For jord- och skogsbruksid-
kare, landsbygdsbor och en del experter dr
naturen standigt narvarande i vardagen:
"Som en person som bor pd landsbygden eller i
glesbygden dir naturen mer en del av det
vardagliga livet, naturen dr liksom inte sadan
att nu ger vi oss ut i naturen, utan mer som
att skota en trddgard, det dr inte ndgot sdrskilt
utan bara vardagligt’. I synnerhet skogen
betecknas som nationalekonomins grundpe-
lare’. Skogsbruket paverkar manniskans
naturupplevelse. En av diskussionsdeltagarna
konstaterar att ‘trots att jag har vuxit upp pd
landet har naturen varit en triddker och
kraftigt bearbetad av mdnniskan. Artbestin-
det har varit fattigt’.

Vaxter och djur ér en oskiljaktig del av
naturen for deltagarna. Skogarnas skyddande
trad ndmns i méanga dialoger. I skogen bor
ocksa varg och bjérn, medan réavar observe-
ras i olika miljoer. Deltagarna talar ocksa om
radjur, ekorrar, rattor och citykaniner. Man
foljer med faglarna och reflekterar Gver
forandringar i deras livsmilj6. Abborre,
gidda och lax representerar naturen under
vattenytan for diskussionsdeltagarna. Forhal-
landet till ménga levande varelser ar tudelat:
fjérilar och pollinerare gldder, medan fds-
tingar, myggor och dlgflugor stor. Samexis-
tensen med andra organismer har fatt en del
av deltagarna att fundera pa hur mycket
smakryp och fastingar man maste tolerera
och om ménniskan har ritt att forgéra dem.

I néstan alla dialoger granskades naturen
ocksa med tanke pé konsekvenserna av
manniskans verksamhet. Deltagarna ansag
att farliga eller irriterande méten med
naturdjur delvis ér en foljd av madnniskans
egen verksamhet: Vad dr mdnniskans
ansvar? Om vi mdste begrinsa var egen
verksamhet pd grund av att det kan finnas en
varg ndgonstans, sd hur forhaller vi oss till det
ndr vi sjilva dr ansvariga for att hjortstam-

men Okat massor och att rovdjuren dérfor har

kommit nira! Andra irriteras av arter som
etablerat sig i stdderna, sdsom vitkindade
giss: 'Nu hittade de jikla vitkindade gissen
hit, hela yogabryggan dr full med skit. Jag dr
sjdlv redo att klimma pd avtryckaren’ Aven
nér det galler gissen anser man dock att det
ar ‘mdnniskans fel, ndgonstans har det gjorts

ndgot fel, si de kommer hit!

3.2 Natur med alla
sinnen och kanslor

Dialogerna inneh6ll mycket prat om sinne-
supplevelser i naturen och kénslor och
forestallningar i anslutning till dessa. Samti-
digt framtréder finldndarnas starka sinnliga
och kroppsliga forhéllande till naturen
omkring dem. Naturen ér férknippad med
olika ljud och 4 andra sidan tystnad, minga
dofter och lukter samt moérker och ljus. Mitt
i naturen ’kdnner man bdde ljuden och
dofterna i fotsulorna’. Solnedgangar, 16vens
tillvaxt och blommornas blomning beskrivs
som estetiska upplevelser’. Naturen kan vara
en méngfacetterad estetisk upplevelse som
kombinerar det sedda, det horda, det
berdrda, det luktade och det smakade till
upplevelser som kénns i bade kropp och sjl.

Genom sinnena paverkar naturen sam-
talsdeltagarnas sinneslandskap p4 méanga
satt. "Naturen syns alltid hela tiden, till
exempel pd skolvigen, dven om man inte
tanker pd den, och den hjdlper till exempel
med stress’, beskriver en av deltagarna. En
annan berattar att mitt sinnestillstand dr
valdigt bundet till naturen och till exempel
véddret. Om solen skiner dr mitt sinnestillstand
mycket positivare dn om det regnar’. For vissa
ar naturen en plats ddr man samlar krafter’,
for andra en ‘plats for sorg, glidje och andra
kdnslor’. "Naturen har skapat starka minnen
och kinsloband’, ssmmanfattar en av delta-
garna.

Naturen upplevs pa olika sétt ensam och
tillsammans med andra. En del av deltagarna
upplever naturen som starkast just ndr de dr

ensamma: lugnet man kan fa till exempel
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fran en solnedgdng pad stranden, om man dr
ensam’. For andra ér det speciellt att dela
naturupplevelsen till exempel med barnen.

Manga av dem som deltog i dialogen
berittade att de anser att grunden for forhal-
landet till naturen skapas i barndomen. Att
fundera pé detta ur dagens perspektiv viacker
ocksa oro: ‘Dagens barn i samhillet med
sociala medier, relationen till naturen utveck-
las inte pa samma sdtt’. 1 dialogerna lyfts
ocksa fram att relationen till naturen lever
och ofta dessutom fordndras genom livet:
"Naturfragan kom ndra forst for 20 ar sedan
ndr jag triffade en vin som sedan barnsben
har rort sig i naturen’. Deltagarna beskriver
hur man ‘med dldern och tiden har lirt sig att
dlska naturen’.

Aven om deltagarna i diskussionen i regel
upplever naturen som positiv, dr inte alla
kanslor i anslutning till naturen entydigt
positiva. En stark kontakt med naturen kan
ocksa vacka angest och skuld: °Sd man har
daligt samvete Over att dta biff’. Den egna
relationen till naturen kan ocksa paverka hur
en ménniska visar sig for andra. En av
diskussionsdeltagarna beréttar att han eller
hon upplever skam over oformdgan att infor
fadderbarnen 6sa utmaningar i anslutning

till naturen’.

Jag kdnner skam

bver oférmdégan att
infér fadderbarnen
[6sa utmaningar i
anslutning till naturen.”

3.3 Trygghet och radsla

For ménga av deltagarna kidnns naturen som
en fristad: "Nir bjorkriset vintade var skogen
en fristad for mig’. I svara livssituationer har
‘naturen kanske varit den enda fristaden,
ingen har lyssnat eller spanat dir, man har
kunnat vara fri’. Nér ens eget sinne varit i
kris har man kunnat fi lattnad av att rora sig

i naturen. Aven i tidigare och kommande

samhilleliga kriser forlitar sig finlandarna pa
naturen: ‘Om kriget brot ut skulle en del dra

till skogs och gomma sig ddr. Finldndarna har
alltid gomt sig i skogen i olika krissituationer’.

En del av dem som deltagit i dialogerna
berittar att naturen ocksa véicker rddsla. En
person ér radd for skogen, den beckmorka,
skrdmmande skogen ddr man inte ens kan
rora sig’ och ’i den vilda naturen finns en
rddsla for faror, sasom bjornar’. Vissa debat-
torers forhallande till naturen firgas av
negativa upplevelser i naturens skote: Jag
hatar skogar! Jag gar inte ut i skogen frivilligt
langre efter militdrtjinstgoringen. Jag far
ndgot slags overdos, jag vill liksom inte gd ut i
skogen. Det dr riktigt hemskt’. Hos vissa
vacker ocksé vildmarken, norrsken och hotet
om drunkning vid vattnet radslor.

Aven i kulturmiljer som bearbetats av
ménniskan uppstar ridslor, av vilka det mest
typiska exemplet i diskussionerna ar ett
nattligt dassbesok. Pa en av debattorernas
fard till sommarstugan var ganget helt
forskrickta. Mina kompisar vdgade inte ga
ensamma pd toaletten pa natten’. I den
morka skogen eller pd sommarstugans gard
skenar fantasin: *Visst dr det fantasin som
borjar hirja. Aj jiklar, en bjorn dr alldeles
bakom ryggen pd mig... jag dr helt siker pd

det... eller en mordare eller ndgon’.

3.4 Avkoppling och
hanforelse

Naturen dr som en van
som ar med alltid och
overallt."

En deltagare beskriver naturen pé foljande
satt: "Naturen dr som en vin som alltid och
overallt Gr med, och ndr jag dr i naturen dr
jag aldrig ensam. Det dr min laddningsplats,
jag gar dit for att lugna mig och samla energi’
Fér manga innebdr naturen en plats dir man
kan finna frid’. "Ndr man gdr ut i skogen,

nollstdlls tankarna’, beskriver man i diskus-
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sionerna. En deltagare berittar hur ‘naturen
jordar och ytligheten och tidtabellerna kinns
onddiga’. En annan sammanfattar de delade
erfarenheterna sa hér: ’I skogen rdder ingen

bradska och kanske jag ddrigenom upplever

acceptans, eftersom skogen inte krdver ndgot
av mig’.

Upplevelsen av naturen ar forknippad
med starka erfarenheter av den egna existen-
sen som en del av en storre helhet én ménn-
iskan. I naturen séker man stunder av hinfo-
relse’, beskriver en deltagare sitt férhallande
till naturen. ’Jag slutar aldrig forvinas over
drscykelw’, berittar en annan. Nar man
beundrar stjarnhimlen gestaltas manniskans
och universums dimensioner: "Hur virlden
dr sd stor. Det dr pd ndgot sdtt en rorande
upplevelse som fir en att stanna upp’. Naturen
ar forknippad med mystik, eftersom vi dér
ocksé moter sadant som vi inte kan forklara:
"Vi tror vi vet saker och vad som hdinder i
naturen’, dven om manga saker fortfarande
ar ’holjda i dunkel’.

Naturen dr ocksé en kalla till kreativitet
och inspiration: 'Naturen har ocksa gett alla
konstndrer en otrolig inspiration’. En av
deltagarna beskriver att ndr man tittar pd
skogen och dir finns trid och djur, sd borjar
det myllra sa mycket i minniskans huvud att
det borjar komma fina idéer och dd uppstir
bra skrickfilmer och spel och serier och sant.

I naturen ar det forflutna och framtiden
samtidigt narvarande. Deltagarna beskriver
hur vi genom naturupplevelser forstar att
‘naturen dr fast i oss’, och ’jag har sjilv blivit
en del av naturen, jag dr ingen utomstdende
observator, jag har hittat min plats i ekosyste-
met’. ] manga dialoger konstateras att utan
naturen skulle det inte finnas ndgot liv’.
Samtidigt vill man ha tillbaka respekten och

naturens helighet’. Pa sa sitt skulle naturen

dven i framtiden kunna vara ‘helig’, ’en famn’

och ’livets vagga’.

3.5 Naturen som arbete
och naring

En del av deltagarna har ett yrkesmdssigt
forhdllande till naturer’. Detta innebdr att det
egna arbetet pd ett eller annat sdtt ar kopplat
till naturen till exempel i form av skogsbruk,
jordbruk, vaghallning, turism, forskning,
fostran och undervisning, statistikforing,
stadsplanering eller arkitektur. Fér ménga av
dessa yrkesgrupper ‘innebdr naturen en
ndring, jag ser ett arbete i den. Sdllan ldmnar
man sin egen gdrd for att gd ut i naturen utan
att det har ndagot med arbetet att gora. Pd
sommaren plockar jag hjortron och siljer. Nu
dr renarna i inhdgnaden, vi gar och hdamtar
lav’.

Mest yrkesmassigt prat om naturen
hordes om jordbruk och skogsbruk. Jordbru-
karna beskrivs i en diskussion som "bevarare
av det generationsovergripande i naturen’. En
av diskussionsdeltagarna siger sig ha ett
hatkdrleksforhallande till naturen’. "Naturen
dr underbar och emellandt hemsk’, beskriver
en annan deltagare, de frammande arterna dr
ibland en pina, eftersom de dyker upp over-
allt’. Ocksa de vilda djuren kan forsvira
ndringen’.

Uppritthallandet av mangfalden,
néringsdmnenas kretslopp och uppritthal-
landet av forsorjningsberedskapen dr dock
viktiga vdrden for en stor del av de jordbru-
kare som deltagit i diskussionerna, medan
6vergodslingen och kemikaliseringen av
jordbruket oroar: ’Anvindningen av vixt-
skyddsmedel forsimrar insekternas verksam-

het och paverkar ddrmed de ovriga organis-

Sdllan [Gmnar man sin egen gard for
att gd ut i naturen utan att det har
ndgot med arbetet att géra.”
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merna’. 1 diskussionerna reflekterar man ver
att “om naturen mdr ddligt, mdr ndringen och
ekonomin ddligt, och da faller saker och ting
samman och hjulen gar inte runt’. Dérfor
bevarar eller forbéttrar omsorgen om natu-
ren ocksa forutsittningarna for den egna
néringen. ’Vi gor ett sadant hir avtal: vi ger
till naturen och sd far vi odla’, beskriver en
jordbrukare.

For skogsiagarna innebdr skogen samti-
digt bade placeringstillgdngar och inkomst-
kalla och ansvar for skogens och dess arters
valbefinnande. "Skogens existens, tillvixt och
utnyttjande skapar arbete och vilfird utanfor
skogsbranschen, eftersom den dr sd viktig for
exportindustrin’, beskriver en deltagare som
verkar inom skogsbranschen. Ménga skogs-
dgare tankte pa ett hallbart utnyttjande av
skogarna. I samband med detta diskuteras
maktforhallandena i anslutning till den
ekonomiska anvidndningen av skogarna samt
skogsdgarnas, intressebevakarnas och indu-
strins roll i ett hallbart skogsbruk. Vi kan
inte leva utan naturresurset, men hur langt
kan vi ga? Och hur kan dessa kombineras for
att bada ska ma bra?’, fragar man i flera

diskussioner.

3.6 Sardragidet
finldndska forhallandet
till naturen

I dialogerna framtrader en stark Gvertygelse
om att naturen i Finland 4r en central del av
maénniskornas liv och att den pa nagot sitt
tillhor alla. Samtidigt 4&r man dock medveten
om att minniskorna har olika relationer till
den natur som dr gemensam for oss alla.
Finldndarnas férhallande till naturen préglas
forutom av yrken och bostadsomréden dven
av historiska bilder, nuvarande utmaningar
och framtida hot.

Landsbygden och skogen ér starkt nérva-
rande i den finldndska kulturens bilder: "Ho
pa hostorar, stark, nostalgisk i kdrnan av
finskheter’. For en av deltagarna var perso-

nens farfar symbolen for en finlindsk man,

Finldndarna ar ett
naturndara folk, manga
har en sommarstuga
dar man kan koppla av,
och aven om man ar
valdigt nara naturen
ar det adndd inte ofta
man stannar upp och
funderar pd naturens
betydelse.”

da det fanns dkerarbete, boskapsarbete men
skogsarbetet var det bista av allt’. Personen
fortsatter berdtta hur en ilsken farfar for ut i
skogen, men en avspdind farfar kom tillbaka.’
Bade i historien och 4n idag har skogen
vardat den finlandska sjdlen. Dérfor kidnne-
tecknas det finldndska férhallandet till
naturen fortfarande av férhéllandet till
skogen, som i upplever som en trygg miljo,
medan till exempel en amerikansk bekant
hade upplevt det som en skrammande miljo’.

Allemansritten ses i diskussionerna som
ett sarskilt virde med anknytning till den
finldndska naturen. Bér- och svampplock-
ning beskrivs som en del av den finldndska
arvsmassan. Man kan till och med kianna
svartsjuka Over sina egna fina naturplatser
och birstillen. Samtidigt upplever man sig
ocksé vara sdmre for att ’jag dr inte en riktig
naturvin, jag kdnner inte igen alla fagelarter
och jag dr dalig pa att identifiera svampar och
insekter’.

Vissa diskussionsdeltagare anser att den
finlandska relationen till naturen har vittrat
sonder: "Det dr ju inte sd linge sedan, ndr
forhdllandet till naturen var annorlunda i
Finland, det plockades bir och medicinalvix-
ter. Nu dr vi losryckta och mdste lira oss pa
nytt. En vild tanke: hur har vi kunnat forlora
det si snabbt?’ En av deltagarna i diskussio-
nen tror att Stadslivet sikert har paverkat
relationen till naturen bade hos mig sjilv och
bland kompisarna. Avkoppling dr mer Netflix

dn till exempel skogspromenader’. I synnerhet
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skillnaderna mellan generationerna i fraga
om forhallandet till naturen vécker diskus-
sion: Nu tinker barnet att maten kommer
fran butiken. Mor- eller farfordildern har sjilv
som barn sett ndr man slaktade en gris och
anvinde dess blod till plittar pa kvdllen. Eller
hur man malde mjol av sitt eget spannmadl’.

En del har ocksd mirkt att medménnisk-
orna inte lingre kan agera i naturen. Sarskilt
nedskripning irriterar deltagarna. I ménga
manniskors medvetande r det renhet och
prydlighet som kidnnetecknar den finska
naturen. Nedskrapning vittnar a sin sida om
likgiltighet. Samtidigt kan prydligheten vara
mangtydig: vildvuxet buskage, snar och hogt
grés ser inte alltid snygga ut, men dr en viktig
del av den biologiska méngfalden. Trdd som
limnats kvar for att murkna i narmiljon kan
vacka klagomal dven om idén och nyttan
ligger just i att triden murknar’.

I diskussionerna visioneras att Finland
skulle kunna fungera som ett globalt exem-
pel pa hur naturen véirdesitts. Antagandet att
finldndskheten skulle innebéra nagon sir-
skild naturvanlighet stor dock vissa: "Som
finldndare tianker man att Finland dr skogar-
nas land. Anda kdnns det som om bilden som
man ger oss om skogarnas tillstand dr ganska
vilseledande. Visst dlskar finldndarna skogen,
men de utnyttjiar den ocksa pa ett chocke-
rande sitt’ 1 diskussionerna konstateras att
finldndarna vill verka tillsammans med
naturen och gora gott, men folk har olika
uppfattning om vad det goda dr’.

Det finldndska férhallandet till naturen
oOser alltsa samtidigt fran historien, lever i
nulédget och trevar mot framtiden. Det &r
samtidigt estetiskt och praktiskt. Naturen
upplevs med alla sinnen séavil i skogen, pa

landsbygden som i stdderna. Den lugnar,

inspirerar och till och med skrammer
manniskor. Samtidigt ar naturen ndstan
sjalvklart narvarande i det vardagliga arbetet,
néringarna och hobbyerna: ‘Finldndarna dr
ett naturndra folk, manga har en sommar-
stuga ddr man kan koppla av, och dven om
man dr vildigt ndra naturen Gr det dndd inte
ofta man stannar upp och funderar pd natu-

rens betydelse’.

3.7 Naturbegreppets
spanningar

Diskussionerna i Den stora naturdialogen
visar att naturbegreppen a ena sidan ar
sjalvklara men & andra sidan innehéller
interna spanningar. Kdrnan i spadnningarna
utgdrs av fragorna om naturen 4r ett egen-
virde eller en resurs som kan utnyttjas av
ménniskan utan hinder. Detta hinger sam-
man med en mer omfattande fraga: dr vi en
del av naturen eller l16sryckta fran den? Fa av
dem som deltog i dialogen verkar ha ett klart
svar pa dessa stora fragor. For en del 4r det
uppenbart att naturen inte behéver ménn-
iskan till nagonting. For andra framtrader
naturen uttryckligen med tanke pa de upple-
velser den erbjuder och de resurser som kan
utnyttjas. Jag koper liksom vartannat 6gon-
blick argumentet om att mdnniskan dr en
exploator och vartannat dgonblick gor jag det
inte’, konstaterar en av deltagarna.

Manga av deltagarna funderade pé hur
man kan utnyttja och skydda naturen samti-
digt. For manga ’visar sig naturen ofta genom
hur den anvinds’. En dunge med piltrad kan
for en person vara ett onodigt snér och for
en annan ett paradis for pollinerare. Olika

naturmiljoer uppskattas ocksa pa olika sétt:

Jag koper liksom vartannat
ogonblick argumentet om att
manniskan ar en exploatdr och
vartannat égonblick gor jag det inte.”
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"Den ovdrdade, ursprungliga naturen dr den
finaste for mig och jag upplever den som mest
virdefull. En annan debattor fortsétter att
“mest uppskattar jag den rena natur som pd
sitt sdtt kallas orord natur - naturskyddsom-
raden och liknande’. En del av diskussionsdel-
tagarna beklagar att mangas uppfattning om
skogen dr en ekonomiskog som kallas *trdid-
dker’ och ’broilerskog’ .’Jag vet inte om jag
sjdlv ens har sett en ordentlig urskog, funderar
en av deltagarna.

Manga ser staden och naturen som
atskilda, dven om man samtidigt i diskus-
sionerna Onskar att ‘naturen kunde synas
dnnu mer i stadsbilden’. ’Man borde ocksd
kunna uppleva naturens vilbefinnande i
staden utan att skilt behova ga ut i naturen’,
onskar en av deltagarna. A andra sidan har
det for deltagarnas utlindska bekanta varit
forvirrande att trots att jag bor i en stad, sd
ser jag en sjo, skog och trdd fran mitt fonster’.
I deltagarnas erfarenheter dr ocksa mycket
sma bitar av ndrnaturen viktiga stillen for
rekreation och aterhdmtning och gor natu-
ren till en del av manniskornas vardag.
Talet om stads- och nédrnaturens betydelse
hiaver den skarpa indelningen mellan staden
och naturen.

Naturens olika betydelser ledde i ménga
dialoger till funderingar om vad vi egentli-
gen talar om nir vi talar om naturen. "Hur
definieras naturen?’, fragas det i flera diskus-
sioner. ‘Borjar naturen vid ytterdorren, eller
definieras ocksd hemmet som en del av natu-
ren?’, funderar en deltagare. En annan

funderar over att ‘man ibland talar om att

man gdr ut i naturen, som om det vore en
separat plats. Jag forsoker se naturen i allt och
overallt’. Manniskan ‘manipulerar ocksd hela
tiden genom sin verksamhet vad naturen dr,
man forddlar djur, det finns ekonomiskogar’.
En del av debattorerna vill istdllet for en
naturrelation tala om en naturforbindelse,
dér det handlar om att ge efter istéllet for att
kontrollera.

Naturbegreppet far alltsa ménga betydel-
ser i diskussionerna. P4 samma sétt funderar
man i vissa diskussioner dven pa begreppet
naturforlust, som behandlas i f6ljande
kapitel. Vissa deltagare papekar att naturfor-
lusten kdnns som ett ‘mdnniskoorienterat
begrepp’, eftersom man har svdrt att se att vi
skulle kunna forstora naturen’. I en diskussion
funderar man pé att naturskydd som ord dr
ganska triffande, eftersom skyddskonstellatio-
nen stirker uppfattningen om att méanniskan i
det globala norr skyddar den svagare naturen’.
Hos en deltagare ‘reser sig hdren av ordet
naturforlust, eftersom naturen inte forsvinner,
utan utvecklas’.

I dessa olika spanningar finns ocksa
mojligheter till ett naturklokt Finland.
Eftersom f4 méinniskors forhillande till
naturen bygger pa tydliga ytterligheter ar det
genom diskussion och erfarenheter mojligt
att starka manniskors 6ppenhet gentemot
nya sitt att gestalta saker. I en del av dialo-
gerna byggde man redan under diskussionen
upp en mangsidigare forstaelse for naturens
varde och for hur ménniskor som lever i
olika miljoer kan paverka for att stoppa

naturforlusten.

Jag férséker se naturen i
allt och 6verallt.”
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4L Vad hindrar att naturforlusten
stoppas?

4.1 Den biologiska
mangfaldens allt
snabbare minskning

I diskussionerna i Den stora naturdialogen
behandlades naturférlusten och dess foljder
ur manga olika synvinklar och p4 ménga
olika nivaer. Deltagare med olika bakgrund
forde med sig sina egna observationer och
sin forstaelse for vad naturforlusten handlar
om. I dialogerna rérde man sig fran vardag-
liga observationer i anslutning till minskad
mangfald till ekologi i planetarisk skala. Det
framkom oro 6ver om vi redan har gatt for
langt pa vigen mot forstorelse for att stoppa
naturforlusten.

Diskussionsdeltagarna har i sina egna
livsmiljoer observerat att ménga av de
djur- och véxtarter som dr bekanta fran
barndomen har férsvunnit: ’I den hdr takten
sd finns det inte mycket kvar av naturen om
ndgra tiotals dr och det skrimmer mig. Alla
kanner till situationen for vélbekanta arter
sdsom saimenvikaren, men en del oroar sig
ocksa for hur det ska gé for arter och ekosys-
tem som &r osynliga for manniskans 6gon,
sasom rotsvampar. Sarskilt de som bor pa
landsbygden berittade att de observerat att
de traditionella livsmiljderna pa landsbygden
héller pa att minska: ’som ett exempel vird-
biotoperna, dir djuren betar pad ett inhignat
omrdde, godslar, frobanken pd omrddet vixer
samt den naturliga skotseln och stddningen pd
omradet gors av djuren’.

I ménga diskussioner granskades natur-

forlusten ocksa i storre skala 4n i lokala

miljoer. Detta dr forknippat med en oro for
att vi redan har 14tit naturforlusten gé for
langt och dérfor kan vi kanske inte lingre
stoppa den. Den biologiska mangfalden
betraktas som en livforsikring for ekosyste-
men, och nir biodiversiteten minskar ar det
manga som oroar sig over att det livsbdrande
nitet rasar samman. Med en deltagares ord:
jag tinker mig en oken ddr ingenting vixer’.
Manga dr medvetna om att méanniskornas
vilbefinnande star i relation till naturens
vilbefinnande. Nir vi forstor naturen forstor
vi ocksé oss sjilva: Vi mdnniskor skapar en
virld som dr ganska forodande. Vi dr inte
medvetna om detta. Det hdr dr ett mdnskligt

experiment som vi gdr igenom’.

4.2 Girighetens och
overkonsumtionens
samhalle

I néstan varje diskussion fragade man i
slutinden: Vad beror naturforlusten pa?
Manga av diskussionsdeltagarna berdttar att
de anser att den moderna méanniskans
forhallande till naturen ar daligt och for-
vringt’. Den hojda levnadsstandarden och
vilfirden grundar sig pa férbrukningen av
naturresurser. Trots att Gverkonsumtionen dr
orsaken till att naturen lider’, s vem vill
avstd fran de formaner man fatt och tagit’. En
av deltagarna konstaterar att i slutdnden dr
den mdnskliga karaktdren dndd sadan att

man alltid vill ha mer och bittre’.

Nar man staller naturvarden och
ekonomiska varden mot varandra
vinner ofta ekonomin.”
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I dialogerna skissade man upp verksam-
hetsmekanismerna for ett samhélle dar
girighet och 6verkonsumtion réder. Slutsat-
sen fran ménga diskussioner var att naturfor-
lusten och stoppandet av den inte dr en
separat fraga, utan sammanflitas med de
nuvarande samhallenas djupstrukturer.
"Manniskans uppgift dr att konsumera sd att
sambhdillet mar bra’, beskriver en av delta-
garna tidens anda. Att producera saker
snabbt, mycket och billigt kan dock inte vara
hallbart ur naturens perspektiv’. En deltagare
i gymnasiealdern drog slutsatsen att ’natur-
forlusten beror pa ekonomin, att man forsoker
ta ut allt av naturen’. En deltagare i hogsta-
diealdern konstaterade ater att ‘mdnniskornas
girighet hindrar att naturforlusten stoppas’.
Manga beklagar att ndr man stiller naturvir-
den och ekonomiska virden mot varandra
vinner ofta ekonomin’. Ibland handlar det om
mycket praktiska saker: "Som skogsdgare
mdste man konstatera att pengarna gar fore,
ndr pengarna tar slut, s fills virket’.

I manga dialoger talade man om att
medvetenheten om naturforlusten har 6kat
betydligt under de senaste aren. En del av
deltagarna berittar att man i deras egna
samfund och organisationer nog talar om
naturforlust, ‘men organisationens perspektiv
dr ndrmast ett ekonomiskt perspektiv’. Detta
anses bero pa att man i vara samhallen inte
riktigt har forstatt det hot som naturforlusten
utgor. I en diskussion sammanfattas proble-
met pa foljande sitt: pd sdtt och vis stdr
dverkonsumtionen av naturresurser i strid
med demokratin. De visterlindska demokra-
tierna bygger pa vilfirdens tillvixt. Vad
hénder med demokratin nér man inte lingre
kan anvinda naturresurser pd samma sdtt?’

Att de faktorer som orsakar naturforlus-
ten har en stark koppling till vir nuvarande
samhallsform och var livsstil leder enligt

manga till att man undviker att ta ansvar.

Man upplever att beslutsfattarna undviker att
fatta beslut som é&r otrevliga for ménniskorna
och som begrinsar konsumtionen. Dess-
utom verkar det som om beslutsfattarna
alltid har mer akuta problem dn miljokrisen
att 16sa. En av de unga debattorerna har "hort
fran de dldre generationerna att det ju inte dr
deras problem, for de dr doda sedan ndr det
blir ett problem’. Ansvaret for att stoppa
naturforlusten overfors i diskussionerna till
framtiden och till kommande generationer
genom att till exempel tala om att fostra nya
generationer sé att de beaktar naturen samt
genom att anta att unga agerar smartare i

miljofragor.

4.3 Fallorna med
motsattningar

I dialogerna lyfte man fram hur stoppandet
av naturforlusten forsvaras av olika samhal-
leliga motsdttningar. Sddana motséttningar
forekommer i forsta hand mellan utnyttjande
och skydd av naturen. De ér sérskilt starka
inom vissa omraden inom néringslivet,
sdsom industrin och jord- och skogsbruket.
Motséttningarna stirks enligt diskussions-
deltagarna av den ovillkorlighet som de olika
parterna uttrycker i sina asikter. De olika
parterna i dessa kamper deltog i Den stora
naturdialogen och ddrmed syntes dven
motsattningarna i diskussionerna ur olika
synvinklar.

En central motsittning byggs upp mellan
naturskyddarna och industrin. En dialogdel-
tagare funderar att folk har sd olika forhdl-
lande till ekokrisen och naturforstorelsen.
Vissa skyddar mer medan andra har mer
makt och framjar forstorelse’. En annan ar
oroad Over att aktdérer som inte framjar
forebyggandet av naturforlust har sa mycket
makt och bestdmmanderdtt och far agera sd i

Jag skulle inte f& uppleva
klimatdngest, eftersom jag dr barn
till en jordbrukare."
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sitt lonearbete’. En samtalspartner som
karakteriserar sig sjilv som representant for
den ekonomiska sidan beskriver igen hur
‘naturen dr ett villkor for att leva, det ekono-
miska livet gar via naturen, det skulle inte
finnas vigar, skolor eller mat om det inte
fanns ndagon natur’. En annan konstaterar att
‘man stdr alltid i konflikt med naturskyddet,
naturskydd dr inte biodiversitet’. 1 en dialog
beskrivs ett projekt dér foretagen ansdg att
myndigheterna gick i naturskyddarnas band,
och naturskyddarna forundrade sig over att
myndigheterna gick i industrins band’.

Diskussionsdeltagarna som verkar inom
industrin konstaterar att all industriell
verksamhet ldmnar spdr efter sig. Vi kan inte
gora ndgot utan att det syns i den biologiska
mdngfalden’. De efterlyser trovirdig kommu-
nikation: det dr inte trovirdig kommunika-
tion om vi pdstdr att det inte syns pd ndgot
satt’. Samtidigt beskrivs hur det ’i branschen
finns en vilja att gora saker ritt och bra, det
skulle vara viktigt att gora det mdjligt frivil-
ligt’, men allt gors genom reglering, byrdkra-
tin forsvirar genomforandet av det konkreta’

"Skogsdebatten dr som ett krig, man griver
skyttegravar och skjuter’, beskriver en diskus-
sionsdeltagare som verkar inom skogs-
branschen sina erfarenheter. ‘Bdde saken och
arbetet orsakar dngest ndir man arbetar i en
bransch som anses vara ond’, fortsitter en
annan. En deltagare som arbetar inom
jordbruket berittar att Som jordbruksmdn-
niska har jag fatt sa mycket skit i nacken for
att jag exploaterar naturen och for att jag Gr
emot naturen’. Man upplever en stark mot-
sattning mellan landsbygden och staden:
"Det dr litt for en som bor i ett hoghus att
kréva skydd, for dgaren dr det svdrare att
forverkliga om pengarna tas ur den egna
planboken’.

Diskussionsdeltagarna har lagt marke till
att ytterligheterna ofta framhévs i naturde-
batten och att allt ddremellan inte hors, vilket
dnda skulle berora den storsta massan’.
Sarskilt den uppifran ledda naturdebatten
upplevs som besvirlig och skapar motsitt-

ningar: 'Nerifrdn skulle resultatet vara bittre’.

En av deltagarna beskriver att odlarna och
skogsdgarna funderar nog pa forhdllandet till
naturen, men ndr ndgon hogre upp kommer
och sdger att det mdste goras sd hdr, sd dr det
en psykologisk reaktion att motsitta sig det’.
En annan konstaterar att om ndgon skulle
komma och skydda mina skogar skulle det nog
gora mig uppretad’.

Det finns en delad erfarenhet av att det
finns mycket tillspetsning i diskussionen,
saken gdr inte framdt, utan det blir bara
joho-ndhd’. P4 samma sitt tror en del att om
inget annat dn perfektion duger, fastnar man’.
Déaremot Skulle man fi mest ut av tillsam-
mans fundera pd vad som dr nédvindigt att

beakta och vad som inte dr sd viktigt’.

4.4 Konsekvenser av
lokal och global
ojamlikhet

I en del av dialogerna funderade man ocksé
6ver hur den ekonomiska och sociala ojam-
likheten bromsar upp och forhindrar att
naturforlusten stoppas. I samband med dessa
dmnen rorde sig diskussionen fran lokala
utmaningar till omfattande globala fragor.

I dialogerna framfordes att méanniskor
som lever i ekonomiskt och socialt varie-
rande och ibland &ven svéra livssituationer
kan ha mycket olika resurser och mojligheter
att fasta uppmirksamhet vid naturférlusten:
"Jag lider redan nu och ni vill att jag tinker pd
koldioxidavtrycket. Bara jag skulle overleva.
En del av de ekologiska valen kraver en
relativt vilbdrgad konsument, varvid man
kan vilja elbil och annat sadant’.

En deltagare papekar att var och en borde
oroa sig for empatiklyftan mellan mdnniskor i
marginalen och majoritetsbefolkningen, vilken
blir storre i och med naturforlusten’. Natur-
forlusten kan fordjupa spanningarna mellan
olika befolkningsgrupper. I diskussionerna
framkom ocksé funderingar om olika befolk-
ningsgruppers ratt till den egna kulturen och
néringen, och hur de traditionella néring-

arna a ena sidan kan stiarka naturvirdena
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och 4 andra sidan sta i konflikt med skyddet
av naturen.

I de dialoger som lodade globala feno-
men lyfte man fram hur det globala norr i
den ekonomi som utnyttjar naturen exploa-
terar den globala s6dern och hur ojamlikhe-
ten ocksa okar i takt med att naturforlusten
framskrider. Resultatet kan bli standiga
konflikter om naturresurser, ravaror och
teknologier. Dagens globala kriser, sasom
coronapandemin och Rysslands attack mot
Ukraina, avsl6jar hur vi ar "beroende av
resurser som dr mycket ojamlikt fordelade
globalt’.

De kriser som skakar om hela varlden
just nu var kraftigt narvarande i en del av
dialogerna. I dessa diskussioner beskrevs
Rysslands angrepp pa Ukraina och krig i
allménhet som en stor milj6tragedi. Krig ar
massforstorelse, dven massforstorelse av
naturen, som i diskussionerna jamfors med
naturforlusten. Samtidigt déljer akuta kriser
som pandemin och kriget naturteman fran
den offentliga debatten. I verkligheten tar en
kris dock inte bort en annan: Aven om det
som hdinder i Ukraina just nu dr hemskt och
viktigt att tala om, far man inte glomma de
andra kriserna vi har. Inte avstannar biodi-

versitetsforlusten bara plotsligt hdr’.

4.5 Brist pa
systemforstaelse och
visioner

Problemen med naturforlusten ledde till att
en del av deltagarna efterlyste & ena sidan
battre forstaelse for omfattande helheter och

a andra sidan skapande av inspirerande

visioner. Diskussionsdeltagarna beskriver
hur ‘mdnniskan dtminstone i de visterlindska
linderna pa sitt och vis har frigjort sig fran
naturen eller inte dr utlimnad till naturkraf-
terna, men samtidigt dr vdra samhdllen for
var dag som gdar mer beroende av naturens
resurset, och dessa saker kopplar man inte

samman tillrdckligt’.

Den totala effekten
hamnar i skymundan
nar man granskar
endast en sak.”

Insikterna om att vi saknar en helhets-
granskning’ kopplades till manga konkreta
exempel. Bioprodukter &r en bra sak, men
om de 6kar avverkningen av skogarna
framskrider skogsforlusten. Man undviker
att flyga, men éven fartygstrafiken produce-
rar stora utsldpp. Klimatmalen och den
biologiska mangfalden gar inte alltid hand i
hand, fér nar man till exempel bekdmpar
klimatforandringen genom att ersitta
icke-fornybar energi med vind- och vatten-
kraft kan man samtidigt orsaka naturforlust.
Det storsta problemet ér att den totala
effekten hamnar i skymundan ndr man
granskar endast en sak’. Dessutom kan det
vara svdrt att hitta en gemensam riktning,
alla drar dt sitt hdll. Detta syns till exempel
som en dragkamp, som att "inom staten har
vi sektorer och grinser, over vilka det kan
vara svdrt att forstd varandra, och pengar vill
man ha sa mycket som mdjligt i sin egen
ficka'.

En stor helhetsbild behovs ocksa for att

rikta in sig pa framtiden. En ung deltagare

Aven om det som hdnder i Ukraina just nu
dr hemskt och viktigt att tala om, fGr man
inte gldbmma de andra kriserna vi har. Inte
avstannar biodiversitetsforlusten bara pldtsligt

n

har.
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beréttar att jag har svdrt att tro positivt pd
naturen och framtiden, eftersom jag tror att
mdnniskor inte slutar forstora naturen’. En
annan funderar att nu uppstdr inte riktigt
sddana dir samhidlleliga utopier, det finns inte
mod att uppfinna ndgot helt nytt system och
forestilla sig en helt ny virld’. Det skulle vara
hog tid for ménniskan att ’komma ner frin sin
piedestal, inse att vi inte dr herre 6ver naturen
och avstd fran vissa egna forutsdttningar for
vilstdnd, sd att vi inte forstor den hdr planeten’.

I en dylik situation anser deltagarna att
det ar *mycket svart att forutspd hur langt vi
mdste g och dndra virt forhallande till
naturen, sd att den kan dterhdmta sig eller
forbli ofordndrad for kommande generationer’
Manga anser att framtidens riktningar verkar
motstridiga. En deltagare undrar ’varfor man
uppmuntrar till elbilism’ och inte pratar om
“att man ska sluta kora bil och att alla istdllet
ska rora sig med kollektivtrafik’. En annan
anmirker att det inte racker med att kom-
pensera for naturskador, till exempel genom
att ersitta skog som fillts f6r byggande med
skogsplanteringar nagon annanstans. 'det dr
lite som att klippa av en viol och plantera en
préstkrage. Ar det okej? Ar det fine?’ Till detta
hor ocksa den globala dimensionen: *Vill vi
dnnu ha naturforlusten ndgon annanstans,
eller kan vi skydda naturen i Finland?

I flera dialoger konstaterades att framti-
dens utmaningar dr enorma ur ett systemiskt
perspektiv. En av deltagarna sammanfattar
diskussionen om att minska konsumtionen

och gora avkall pa den materiella levnads-

Vi mdste ifrdgasdtta
allt vi gér och vad

vi har lart oss att
betrakta som en del av
livet under de senaste
decennierna.”

standarden: vi mdste ifragasdtta allt vi gor
och vad vi har lirt oss att betrakta som en del

av livet under de senaste decennierna’.

4.6 Brist pa
paverkningsmetoder

I diskussionerna framkommer att en faktor
som bromsar stoppandet av naturforlusten ar
ménniskornas upplevelse av bristen pa egna
sétt att paverka: "Problemet dr inte brist pd
motivation utan att man upplever att det inte
finns ndgra konkreta sitt att gora nagot’. Ett
liknande problem ir svagheten i de aktuella
sdtten att paverka. I fraga om naturférlusten
‘talar man om sd stora saker att en enskild
midnniska inte nodvandigtvis upplever sig
kunna paverka i stor skala just alls. Man kan
uppleva att det dr littare att vilja att inte
gora saker som stoder naturen eller den
biologiska mdngfalden. Aven om manniskor
till exempel vill skydda nérnaturen och
samlar skrdp dir, 4r det inte litt att uppfatta
betydelsen av dessa handlingar i forhallande
till naturforlustens storre omfattning.

Manga funderar ocksa pa vilken roll de
egna valen har i forhallande till det lokala,
riksomfattande och globala beslutsfattandet:
“det dr svdrt att borja ifrdgasdtta sin egen
dagliga verksambhet, ett 6gonblick, gor jag
ndgot fel? Dessa fragor ses som stora aktorers
verksambhet: staternas, stddernas. En debattor
berittar att varje ging jag diskuterar detta
med mitt barn sdger han att en mdnniskas
handlingar inte har betydelse’. Trots detta
tanker personen att en mdnniskas handling
leder till att politiken dndrar och produktions-
sdtten och vad och hur vi dter fordndras’.

De metoder som anvénds anses ha en
direkt inverkan p& manniskors motivation
att agera. Betonandet av hotbilderna i anslut-
ning till naturforlusten och klimatforand-
ringen far en del av deltagarna att fundera pa
hur hopplésa alla losningar som behovs for
att stoppa naturforlusten liter’ Hopplosheten
Okar ocksa pa grund av Rysslands invasion

av Ukraina som pagar under diskussionerna,
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och hotet om en utvidgning av kriget: varfor
liser eller gor jag det hdr, ndr man om ett ar
kan bli tvungen att dra ut i krig’. Darfor
behovs losningar, det vill séga att pratet om
naturen ’pd ndgot sitt borde utvidgas till att
omfatta handlingar’.

Utifran diskussionerna dr det klart att det

behovs en bittre systemisk forstaelse av

forhallandet mellan vardagliga handlingar
och strukturella férandringar for att stoppa
naturforlusten. I det naturkloka Finland bor
man bygga en 6vergripande syn pa hur
individernas handlingar och val, samfundens
praxis, beslutsfattandet och lagstiftningen
tillsammans framjar eller gor det mojligt att

stoppa naturforlusten.

Man talar om s& stora saker

att en enskild manniska inte
nodvandigtvis upplever sig kunna
pdverka i stor skala just alls.”



5 Vad gordetm
naturforlusten?
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OJ

5.1 Enrik relation till
naturen under hela
livet

Det sags att man
borde bérja med
barnen. Men vi har
inte tid for det, utan vi
mdste bérja med bade
de vuxna och barnen.”

Nir man dryftade metoder for att stoppa
naturforlusten dtergick man ofta till det
forsta temat i denna sammanfattning, det vill
sdga manniskornas férhallande till naturen.
Manga deltagare anser att naturforlusten kan
stoppas endast genom att som helhet paverka
hur ménniskorna forhaller sig till den omgi-
vande naturen. Skogarna, sjoarna, haven,
angarna, akrarna och klipporna med sina
livlosa och levande varelser aterkom i dis-
kussionerna. Att foradla relationen till
naturen dr inte en fraga for nagon viss grupp
av ménniskor eller ett visst livsskede, utan
det berdr oss alla under hela livet fran barn-
dom till dlderdom.

Diskussionsdeltagarna 6nskar att alla
barn fran borjan av sitt liv skulle fa en
naturlig relation till naturen och att de skulle
fa *berioring med jorden’. Daghemmen och
skolorna har en viktig roll i att bygga upp
relationen till naturen, eftersom det dr littast
att nd mdnniskor i skolorna’. En av diskus-
sionsdeltagarna foreslar att vi borde gora det
mojligt for alla finldndska barn och unga att
bekanta sig med den finldndska matproduk-
tionen och det finldndska skogsbruket som en
del av grundstudierna for att bevara relatio-

nen till naturern’. Naturen kan anvandas som

ligt att stoppa

klassrum ddr man lar sig och upplever
tillsammans med andra.

Minga diskussionsdeltagares forhallande
till naturen har uppstatt redan i barndomen.
En av deltagarna beréttar om hur hans eller
hennes egen relation till naturen vécktes i
barndomen: ’redan i ligstadiet blev jag
fortjust i fagelskadning, det dr redan en livsstil
snarare dn en hobby. En annan: ’redan i
hogstadiet kinde jag att jag pa ndgot sdtt ville
arbeta med miljon’. I och med naturupplevel-
serna tror man att uppskattningen av natu-
ren kommer att 6ka. I en idealisk situation
skulle ett rikt forhéillande till naturen ’finnas
alldeles bredvid och runt om under hela
midnniskans livscykel, bade som barn och dven
som vuxen och i arbetslivet, men ocksd dir i
slutet av livscykeln’.

Bristen pé kontakt med naturen &r
kopplad till saval naturens, samhéllets som
den mentala halsans kriser. Man kunde ta
modell fran gamla generationer, dd en
miljovinlig livsstil var en sjilvklarhet’. Nar
generationerna arbetar tillsammans kan man
6verfora tyst kunskap och féra gamla liror
och traditioner vidare till nutiden. Och
tvdrtom: ur mor- och farférilderns synvinkel
’for barnbarnen naturen ndrmare’.

En av debattorerna papekar att det alltid
sdgs att man borde borja med barnen. Men vi
har inte tid for det, utan vi mdste borja med
bade de vuxna och barnen’. En annan konsta-
terar att ‘jag tycker att det dr viktigt att vi
ocksd talar om att uppfostra vuxna’. Diskus-
sionsdeltagarna tror att ju rikare méanniskans
relation till naturen &r, desto mer vill hon
skydda naturen. Man maste forsta att varje
andetag produceras av naturen och varje
livsmedel produceras av naturen’. Deltagarna

ar medvetna om hur naturen skapar alla



SITRAS UTREDNINGAR 212 — DEN STORA NATURDIALOGEN

grundldggande forutsittningar for vilbefin-
nande och om de inte finns kan inte teknosys-

temet ga runt linge’.

5.2 Valivardagen

For majoriteten av diskussionsdeltagarna
borjar arbetet med att stoppa naturforlusten
med de dagliga girningarna. Manga beskrev
sina vardagliga val till forman for naturen,
men dven passivitet sdgs som ett val som
paverkar var framtida varld.

Deltagarna i Den stora naturdialogen
berittar att de i sin vardag gor val med vilka
de vill paverka bevarandet av den biologiska
mangfalden. Sddana handlingar 4r minskad
konsumtion, kompostering och étervinning,
vegetarisk kost eller veganism, gynnande av
nérproducerad mat, sméskalig odling och
varnande om pollinerare, bekimpning av
fraimmande arter, samt att samla skrép, spara
vatten, dra ner pa bilkorning och flygande,
anvinda kollektivtrafik och cykla samt att i
valen rosta pa kandidater som ar insatta i
naturfragor.

Diskussionsdeltagarna paminner om att
manga ganger kan det ocksa vara en hand-
ling till forman for den biologiska mdangfalden
att lata bli att gora ndgot. ’Innan man képer
en vara kunde var och en av oss fundera om
vi verkligen behover den eller om vi redan har
en sddan i skdpet, om alla handelsvaror som
man tiankt kopa verkligen behovs, och om

man kan dela ndgon vara’.

5.3 Att paverka
tillsammans

Vid sidan av egna handlingar lyftes i diskus-
sionerna fram viljan och beredskapen att

samarbeta med andra méanniskor. Att gora

saker tillsammans framstod inte som ett
alternativ till individuella atgérder, utan
snarare som en motor som skapar ny kraft,
forstaelse och entusiasm for att stoppa
naturforlusten. Utover de befintliga samar-
betsformerna kom man i en del diskussioner
ocksa med idéer om nya sitt att tillsammans
borja arbeta for naturen.

Debattorerna upplever att dd man gor
négot tillsammans "behdver ingen gora hela
saken sjilv, utan var och en har sin egen
uppgift’. Att samarbeta ‘lugnar ocksd reptil-
hjdrnan, det vill siiga minskar motstandet mot
fordndringar och 0kar kunskapen’, nir ‘man
genom det gemensamma arbetet skapar en
gemensam forstdelse’. En av deltagarna i
diskussionen beskriver hur folk tycker om att
gora saker tillsammans, och ndr man gor
naturgdrningar tillsammans kommer man
ihdg att det hdr var en trevlig grej som man
kunde utnyttja pa sin egen gard. Samarbete
inspirerar och for informationen vidare’. En
annan har lagt marke till att delaktighet och
deltagande dr viktigt. Du dr en del av 1os-
ningen, dven till sma delar underlittar det att
det inte dr en enorm klump, utan att man kan
agera och uppleva gemenskap genom egna
dtgarder’.

En del av deltagarna beréttar att de deltar
i foreningarnas och bygemenskapernas
verksamhet och forsoker paverka pa sina
arbetsplatser. En av diskussionsdeltagarna
berittar till exempel att han eller hon verkar i
en lokal jaktvardsférening som stravar efter
att skydda mangfalden genom att avligsna
frimmande rovdjur fran vérdefulla fagel-
vattenomréaden. En annan siger sig vara med
i den egna organisationens verksamhet for
héllbar utveckling: ddr kan jag handla i
enlighet med mina egna virderingar och fora
in dem i hela gemenskapens debatt’.

Gemensamma aktiviteter ses ocksa

lattare utifran som en god gemensam giir-

Samarbete inspirerar och for
informationen vidare."
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ning, inte som tradkramande’. En av debatto-
rerna fOreslar dven ett “natur-Pride”, som
skulle vara ett synligt sitt att visa att vi stdr
bakom detta och bjuder in alla att delta’. Aven
inom statsforvaltningen och politiken har
man lagt marke till att i grund och botten
overskrider naturrelationen partipolitikens
granser pd ett bra sdtt. Det finns mojligheter

till win-win-stunder’.

5.4 Forskningsdata och
langsiktiga
anstrangningar

Vaxelverkan mellan
arterna mdste beaktas
om Vi vill férsté
artforlusten.”

Vid sidan av och som stod for vardagliga
handlingar och gemensamt agerande lyftes
forskningsron som producerats av flera
experter som deltog i diskussionerna fram,
samt en langsiktig strdvan baserad pa dessa
ron att bevara den biologiska méangfalden
och férandra samhallsstrukturer som
paskyndar naturforlusten. Bland de langsik-
tiga stravarna fanns forskare, myndigheter
och representanter for naringslivet och
organisationer.

Universiteten och forskningsinstituten
bedriver bade grundforskning och utvecklar
till exempel mer héllbara metoder f6r mat-
produktion och skogsvard. Deltagarna som
arbetar med forskning pépekar att det
behévs mer grundforskning i ekologi, efter-
som ‘vixelverkan mellan arterna mdste
beaktas om vi vill forsta artforlusten’. Forsk-
ningen hjilper till att 16sa problem och stilla
upp tydligare mal for att stoppa naturférlus-
ten. De diskussionsdeltagare som arbetar vid
universiteten hoppas ocksa att universiteten
sjdlva ska fungera som exempel i naturfragor
och samtidigt sitta naturtemana i centrum

for undervisningen.

Forskning och statistik sammanstéller
information om naturforlusten. Nya férvant-
ningar riktas pa ekosystembokforingen, dar
man foljer naturtyperna, deras omfattning,
ekosystemens skick och de ekosystemtjdnster
som dessa producerar’. I inventeringen av
vaxthusgaser beridknas vaxthusgasutslappen
och den grona bruttonationalprodukten
synliggor den ekonomiska tillvixtens miljo-
konsekvenser. I framtiden forutspas att det
kommer att finnas en 6nskan om noggran-
nare och snabbare statistik’. Vissa debattorer
undrade om naturen pd ndgot sdtt borde
bindas till det ekonomiska systemet for att
skapa det virde vi for ndrvarande forstar for
naturen. Om ndgot har ett virde vill man
ocksd ta hand om det bittre’. Andra skulle
vilja ha metoder for att modellera de f6rdelar
som till exempel naturnéra boendemiljéer
har f6r ménniskors hélsa och ddrigenom for
social- och hilsovardskostnaderna.

Diskussionsdeltagarna reflekterade Gver
att vi redan har mycket forskningsdata som
kan anvandas for att till exempel effektivisera
kolbindningen, férbittra naringsémnenas
kretslopp och frimja jord- och skogsbrukets
héllbarhet. Till exempel omrdden med
skogsjordbruk i odlingsomraden och andra
overgangszoner for livsmiljoer ar ‘mycket
virdefulla med tanke pd mangfalden’. Samti-
digt "betyder naturskydd inte nédvindigtvis
att skogen limnas kvar, utan olika livsmiljéer
kréver atgirder, till exempel mdste man
avldgsna granar i lundarna sa att de inte blir
grandungar’. Uppfinningsrikedom behovs
ocksa: 'Om kommunens gronomrdden blir
oskotta och det hors missndjda roster over
detta, kan man vinda det si att hdr vardar
man den biologiska mdngfalden’

Det finns ocksa allt mer finansiering och
stod for att frimja méngfalden: Kolbindning
och biologisk mangfald dr teman for den
kommande finansieringsperioden. Vi har
ganska mdnga olika finansieringar tillgingliga
i framtiden’. Myrar och vattendrag restaure-
ras och alternativa skogsvardsmetoder och
ekologiska kompensationer testas.

Leader-verksamheten, som finansieras av
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Europeiska unionen, stoder lokala utveck-
lingsprojekt som stoder den biologiska
mangfalden och i landskapsprogrammen
stods grona innovationer. ’I framtiden oppnas
sikert fler majligheter for foretagare att
diversifiera sina inkomstkdllor’, férutspar
diskussionsdeltagarna.

Aven inom industrin, vighéllningen,
luftfarten och turistbranschen stéter man pa
och loser fragor i anslutning till naturforlust
och funderar pa verksamhetens konsekven-
ser for naturen, sétt att uppritthélla den
biologiska mangfalden och utveckling av ny,
mer hallbar praxis. Utmaningen 4r att
utvidga perspektivet fran enskilda projekt till
hela verksamheten: ’Sdklart ndr vi har
fabriker, s i dem har man kanske frimst styrt
fragor som paverkar miljon, men i vidare
bemdrkelse, pa foretagsnivd, har man inte
tinkt direkt pd det’. En annan deltagare
beskriver hur man “ldnge har vidtagit datgiir-
der for att framja den biologiska mangfalden,
men det har varit enskilda projekt som dnnu
inte har matts. Det dr ndsta sak vi gor, vi
staller upp tydligare mal for oss sjilva’.

I byggandet och arkitekturen utgor
gardar och grona tak ett gronndtverk och
fungerar som viktiga gronkorridorer’ och
detta ’borde tas i beaktande redan i planligg-
ningen, man borde kunna forutse det i utarbe-
tandet av detaljplanen, eller till och med i
landskapsplanen’. Genom stadsplanering kan
man stoda den onskade mdangfalden av
insektarter i den urbana miljon’ och i allt
storre utstrackning har man insett att aj jo,
dven faglarna borde beaktas. Eller larmljud
som forstor fiskarnas liv’. En debattér som
verkar inom branschen funderar 6ver “hur
snabbt fordndringen i sinneslandskapet har
kommit, och insikten om ansvaret, vilken
krivande situation planerarna befinner sig i
ndr de identifierar de langvariga konsekven-
serna av sina egna val’.

Aven i kommunerna behandlas allt mer
skyddet av méangfalden, markanvindningens
och trafikens miljokonsekvenser, invanarnas
mojligheter att paverka den nérliggande

naturen samt utvecklingen av naturobjekten

och jamlikheten i deras tillgdnglighet. Inom
statsforvaltningen dter funderar man pé att
Staten dr en del av samhiillet pd sd sdtt att
samhillsdebatterna under en viss tidsperiod
omvandlas till dtgdrdsprogram, dtminstone
ndr riksdagen byts ut och dven i kommunerna
och inom den tredje sektorn och i foretagen’.
En del av de sakkunniga kdmpar dock
med att resan fran kunskap till agerande kan
vara langsam, vilket gor att vissa tréttnar pd
dmnet. Manga fick hopp av att man éntligen
talar om naturforlusten pa bred front och
hela tiden gor allt mer for att stoppa den.
*Visst fanns det kunskap ocksa tidigare, men
allt grundade sig egentligen pa frivilligarbete’,
medan dessa teman nu har slagit igenom och

det har skett en enorm positiv utveckling.

Det ar nasta sak vi gor,
vi staller upp tydligare
mal fér oss sjalva.”

5.5 Popularisering av
kunskap och konst okar
forstaelsen

En del av deltagarna ’har ett starkt fortroende
for att nér mdnniskor har kunskap dndrar de
sitt beteende och gor saker pa ett mindre
skadligt sitt’. A andra sidan upplever man att
naturdebatten ar forskarbaserad, och gdr pd
en egen nivad. Forskningssprdk, jargong, kansli-
sprdk. Ett barn kan sdkert inte forstd det’. 1
diskussionen behovs konkreta exempel:
"Cirkuldr ekonomi och naturforlust, de dr lite
abstrakta begrepp, sd man kunde géra dem
mer konkreta och ldnka dem till varandra, sd
att vi till exempel ldr oss tinka pa avfall pa ett

annat sdtt’.

Hur kan man hitta ett
sddant gemensamt
sprdk att alla kan delta
i diskussionen?"
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En deltagare berittar att jag har sjilv
funderat pa hur vi kan tala om naturforlust
pa ett sadant sprak att det skulle vara relevant
for en vanlig mdnniska. Sd, att vi kunde oka
forstaelsen, att man skulle tala tydligt om hur
det pdaverkar’. Personen fragar sig "hur man
kan hitta ett sidant gemensamt sprak att alla
kan delta i diskussionen?’ Ett svar ar att man
inte gor viarnandet om naturen till en veten-
skap, utan till smad, littillgingliga vardagliga
handlingar’, till exempel skoter man gardarna
sd att det blir manga slags livsmiljoer kvar
dir’. Det skulle vara viktigt att Gppna upp en
naturlig miljovanlig livsstil’, sa att man mdr-
ker vad man gor bra och vad man dnnu mdste
bli bittre pd’.

Forhallandet till naturen ér inte bara en
intellektuell sak: den icke-intellektuella
virlden dr det som hinder i naturen och dir
mdnniskor ror sig och upplever och forstir
virlden dven pa andra sitt dn intellektuellt.
Utover intelligens behovs ocksé upplevelser
och kroppslighet i relationen till naturen.
Detta kan man na genom konst: "konsten
oppnar kdnslan. Mdnniskan fungerar inte
enbart med hjilp av kunskap och fornuft,
utan ocksa med hjilp av kéinslor’. Nar det
giller att stoppa naturforlusten kan kulturens
och konstens roll vara att synliggora svéra
saker och fora samman manniskor med hjilp
av kénslan. "Med kulturens hjilp kommer
man under huden pd mdnniskor och kommer
dt deras kdnslor’, beskriver en av deltagarna.
I en diskussion betonades ocksé att konsten
inte nddvéndigtvis behover behandla teman
som direkt anknyter till den ekologiska
krisen for att fungera som foérandringskraft
for att stoppa naturforlusten. Konsten i sig @r

en mojlighet att visa andra mdojliga virldar’.

Manniskan handlar
inte bara med hjalp av
kunskap och fornuft,
utan ocksd med hjdlp
av kanslor."

5.6 Finland som
foregangare dven mitti
krisen

*Varje kris dr en mojlighet, dven for den
biologiska mdngfalden och klimatfordind-
ringen’, konstaterar en dialogdeltagare. En
annan papekar att ’mdnskligheten verkar
behiéva ndgot slags kris, sd att man borjar
forsta att konsumtionen mdste minskas’. Till
exempel att frigora sig frin fossila brinslen
blir nu mer betydelsefullt dn tidigare’. Samti-
digt méste man vara vaksam sa att man inte
borjar *brinna trd och griva och brinna torv’,
trots att man uppratthaller forsorjningsbe-

redskapen.

Manskligheten verkar
behdva ndgot slags
kris, s& att man
bérjar forstd att
konsumtionen mdste
minskas."

Rysslands invasion av Ukraina visar sig
vid sidan av den humanitéra krisen ocksa
vara en stor milj6tragedi, men en del av
debattdrerna tror att ’kriget kommer att
fordndra tanken pd vad som krivs for ett gott
liv’. Som en f6ljd av coronapandemin och nu
kriget ser vi pd saker och ting pa ett annat
sdtt nu dn for ett par veckor eller ett par dr
sedan’ och ‘mdnga har fatt nya tankar och
prioriteringar’. En av deltagarna tinker att
situationen i Ukraina kan leda till stora saker,
vi talade i borjan om att sikerheten hoppar
hogst upp pa prioritetslistan, men det oppnar
ocksa dorrarna for en stor omvilvning sd att
de samhilleliga fordndringarna sker i en stor
skrdll, kanske hir nu finns majlighet till en
stor skrdll’

De éldre samtalsdeltagarna tror att nog
dndrar de unga den hdr riktningen och ser
naturer’. Samtidigt funderar man pa att vi

ocksd ska komma ihdg att dven vi blir forfi-
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der, vad blir vi ihdgkomna for? Vad tackar
man oss for?” Méanga diskussionsdeltagare
tror att positivt ledarskap med rtt varde-
grund och attityd ‘hjdlper mer dn hot och
hotbilder’. 'Om man kdnner sig hopplds bryr
sig ingen om ndgonting’, skadliggor en av
deltagarna. "De unga stoter pd mycket rda
fakta redan som mycket unga. Kan man med
ett konkret exempel pd vad man kan gora
mjuka upp dessa fakta?’, fragar man i diskus-
sionerna. A andra sidan ’behdvs ocksd skuld-
kinslan. Det dr inte nodvindigtvis en negativ
kinsla om den ger ndagot gott. Det dr just det
som dr anledningen till att jag inte har dtit
kott pa ett kvarts sekel’, beréttar en sam-
talspartner.

Pa den globala nivan onskar deltagarna
att Finland skulle bli en végvisare for de
varderingar man vill signalera i naturfragor:
’Aven i Finland talar man om att Finland i
ett s litet land att dven om man vidtar
dtgdrder hdr sa har de ingen global betydelse.
Man bor komma ihdg att nér vi gar med, sd
foljer dven andra i vdra spar. En av diskus-
sionsdeltagarna "har en drém om att det i
Finland inte ldngre ska produceras cellulosa
for export till Kina, ddr man tillverkar
engdngskldder dt oss av det, utan att av det
virke som fills ska goras hogklassiga, sd langt
forddlade varor som mdjligt i Finland. En
annan beskriver det som att ’det finns inget
som dr for litet eller for stort for att ta tag i,
utan det viktiga dr att man tar tag i det och
sedan hittar man det visentliga dir’ Bade
stora och smé garningar behovs: *bdde
omvilvning och sma steg: revolution och
reformism’. I praktiken kan dessa vara ’bdde
stora dndringar i lagstiftningen och egna smd

dtgdrder i vardagen.

Vad blir vi ihdgkomna
for? Vad tackar man
0oss for?"

5.7 Fler konstruktiva
naturdiskussioner

Dialogerna anségs vara ett viktigt nytt satt att
samarbeta for att bevara den biologiska
mangfalden och stoppa naturforlusten. De
dialogiska diskussionerna ansags 6ka alla
deltagares forstéelse for naturens betydelse
och naturforlusten samt minska onédiga
motsittningar. Firden har dock bara bérjat
och i fortsittningen vill man bjuda in en allt
bredare och mangsidigare grupp manniskor
med olika bakgrund till diskussionerna.
Enligt diskussionsdeltagarnas erfaren-
heter borjar man dter och dter igen folja
samma spdr i naturdiskussionerna, det saknas
en dkta dialog. Folk kommer till tillstillning-
arna och beridttar dir vad de redan pa for-
hand har beslutat, och vill inte héra de andras
dsikter. Ménga upplever att naturdebatten
*ganska ofta dr tillspetsad och inriktad pd
motsdttningar. Men det framjar sdllan ndgon-
ting. Dérfor behovs dialog.” Det behovs ocksa
ett bredare diskussionsforum for att vidga
dsikterna’ och mojligheter for att ’en dsikt
kan dndra dd kunskapen utokas’.’ Endast
genom diskussion kan man forstd helheten),

beskriver en av deltagarna.

For att stoppa
naturférlusten
kravs 6ppenhet och
lyssnande.”

Att delta i naturdialogen har for manga
varit en vardefull upplevelse som okar
forstéelsen. ’En sd liten diskussion till och
med med den egna gruppen var berikande’,
beskriver en av deltagarna sin erfarenhet av
dialogen. En annan berittar hur diskussio-
nen vidgade min egen forstdelse, eftersom jag
insdg hur lite jag vet. Mycket intressant
information om skogarna, skogsbranschen och
dsikterna hos dem som arbetar inom bran-

schen. Jag uppskattar det verkligen!” For en av
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deltagarna har naturdialogen varit den mest
annorlunda naturdiskussion jag ndagonsin haft
och jag menar det inte pa ett daligt sitt’. En
av deltagarna séger i slutet av diskussionen
att han eller hon ska ga hem och gora en
tankekarta over mdnniskans koppling till
naturen, det vickte manga tankar’.

Aven arrangérerna for diskussionerna

upplevde att diskussionerna var viktiga och
inspirerande: ‘Det dr fint att mangfaldsfrigor
yfts fram i samhillsdebatten och ldnkas till
andra klimat- och hdllbarhetsutmaningar’.
Att diskutera naturen och naturférlusten
upplevdes som viktigt ocksd i en situation
dér Ryssland nyligen hade inlett ett angrepp
pé Ukraina och kriget pa oférutsedda satt
paverkade méanniskornas och samfundens
liv.

Man ser ett behov av dialoger dven i
framtiden: "Vi upplevde dialogen som nyttig
och vi deltar girna i liknande dialoger dven i
fortsdttningen’. En av arrang6rerna beskriver
att dialogen gav utrymme att tala pd djupet
och pa ett annat sitt dn i allmdnhet’. En
annan konstaterar att detta dr ett bra sitt att
fa héra visdomar som finns lagrade hos olika
medborgare och grupper’. I allménhet anser
arrangorerna att det dr viktigt att héra olika
dsikter och fora en sddan fordjupad och
konstruktiv diskussion for att hitta gemen-
samma sdtt for fordndring’.

Arrangdrerna var nyfikna pé att hora om

andras diskussioner och onskade att den

egna diskussionen ger vigkost’ for visionen
for det naturkloka Finland. Samtidigt var
man medveten om att ett sd hdr stort dmne
inte avklaras pd en gang’. Den enskilda
diskussionen kdndes som en skrapning pa
ytan’ och man borde locka med Gven sddana
diskussionsdeltagare for vilka dmnet dr
obekant’. Bade arrangérerna och deltagarna
vill att ménniskor fran olika utgangspunkter
och med s& méngsidiga bakgrunder som
mojligt deltar i kommande naturdiskussio-
ner: du skulle inte ha ndgon utvig och du
skulle se andra slags mdnniskors vardagsverk-
lighet’. I synnerhet "beslutsfattarna borde
involveras i diskussionen’.

En deltagare beskriver sina kdnslor med
foljande ord: "Nu dr det sista ogonblicket att
reagera och hoppas att denna dialog lyfter
fram forskarnas fynd och att folk tror pd dem’.
Diskussionsdeltagarna tror att det krdvs
oppenhet och lyhordhet for att stoppa natur-
forlusten’. Ibland ser andra manniskors
asikter mer annorlunda ut 4n de egentligen
ir, eftersom synpunkterna exempelvis i
sociala medier kan tillspetsas, dven om folk
egentligen dr av ganska samma dsikt’. Detta
innebdr att om du méter ndagon och du inte
kan forsta hur han eller hon inte anser att
samma saker dr viktiga, forsok tinka gott om
personen och tinka att han eller hon har en
god tanke och ett virde som dr viktigt for
honom eller henne. Ddrigenom kan ni hitta en

gemensam dialog’.


https://www.sitra.fi/sv/artiklar/stora-naturdialogdagen-fick-ett-entusiastiskt-mottagande-95-av-arrangorerna-anser-att-naturdiskussioner-borde-ordnas-aven-framover/
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Den stora naturdialogens konkreta verktyg for att
ordna diskussioner

Vill du ordna en egen naturdialog?

For att ordna en diskussion kan du anvanda dig av féljande material
som finns pa evenemangssidan fér Den stora naturdialogen:

Anvisningar for definition av malgruppen

En modellinbjudan och ett férslag pé inbjudningsséatt och tidtabel-
ler

Manus for dialogen med anvisningar som behdvs for att styra dis-
kussionen

Informationsbilderna om naturens méangfald och om att stoppa
naturforlusten till exempel som material for inledningen
Inledningsvideon till diskussionen, som leder diskussionsdeltagar-
na till en djupgdende behandling av &mnet ur flera perspektiv
Anvisningar for sekreterare och formulering av registreringen
Lankar till handledning av distansdialog och Dialogpaus-verktygen

Den som anordnar diskussionen ska

Definiera narmare amne

Reservera utrymme och eventuell servering eller distansdiskus-
sionsplattform

Bjuda in diskussionsdeltagare

Reservera en person att fungera som sekreterare under diskussio-
nen

Halla diskussionen

Vid behov géra en sammanfattning av de centrala teman, synvink-
lar och insikter som lyfts fram i diskussionen


https://www.sitra.fi/sv/evenemang/delta-i-dialoger-som-omfattar-hela-finland-gallande-naturens-betydelse-och-bevarandet-av-den-biologiska-mangfalden/
https://www.dialogpaus.fi/
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6 Impulser till kommande
naturdiskussioner

Centrala teman for diskussionerna var
uppbyggandet av den finldndska relationen
till naturen samt faktorer som utgor ett
hinder for att stoppa naturférlusten och
faktorer som gor det majligt att stoppa den. I
denna sammanfattning har vi stravat efter att
bygga upp en helhet av dessa teman som
fordjupar forstaelsen for mangsidiga forhal-
landen till naturen och deras inverkan pa
naturforlusten.

Virt tillvigagangssitt for att strukturera
sammanfattningen har varit materialbase-
rat: de centrala struktureringarna och
synvinklarna har utformats utifrin materi-
alet och pé dess villkor. En nyckelroll i
analysen hade dialogen mellan oss som
skrev sammanfattningen. Med hjélp av den
dialogen stravade vi efter att virna om
diskussionernas livlighet och mangfacette-
rade perspektiv. Vir analys har inte fokuse-
rat pa att specificera de enskilda diskussio-
nernas interna sardrag, utan vi analyserar
snarare vart omfattande material som en
“stor dialog” dér de olika gruppernas och
deltagarnas roster star i dialog med varan-
dra. I texten anvander vi manga direkta,
anonyma citat fran materialet sa att delta-
garnas olika roster, erfarenheter och tankar
hors via deltagarnas egna ord.

Det kvalitativa materialet som bestar av
anteckningarna fran 103 diskussioner i Den
stora naturdialogen &r en skattkammare som
man inte pa ett 6gonblick 6ser tom. Sitra
kommer dven i framtiden att anvinda
anteckningar fran diskussionerna for att pa
ett mangsidigt sétt dra nytta av den forstaelse
for naturens manga olika betydelser och

stoppandet av naturférlusten som uppstétt i

dialogerna. Materialet erbjuder ocksa moj-
ligheter till fortsatta undersékningar och
granskningar ur olika synvinklar.

Dialogmaterialet visar att var och en av
oss har manga olika relationer till naturen
som utvecklas i takt med att vara erfaren-
heter, férhallanden, livssituationer och vér
forstéelse forandras. Man forhéller sig
samtidigt praktiskt och estetiskt till naturen.
Var och en av oss bade utnyttjar naturen och
skyddar den ocksé ofta som en del av livet. Ju
béttre vi forstar ménniskors olika relationer
till naturen, desto battre mojligheter har vi
att tillsammans stoppa naturforlusten.
Genom dialog ér det mojligt att skapa sig en
bild av det egna och medmaénniskornas
forhallande till naturen samt att 6ka forstiel-
sen for konsekvenserna av individens och
samfundets val och for hur manniskor som
lever och arbetar i olika miljer kan bidra till
att stoppa naturforlusten.

Dérfor dr det viktigt att fortsétta ordna
naturdialoger. I kommande naturdialoger
kan man bade fordjupa sig i enskilda &mnen
och frimodigt féra ssmman méanniskor fran
olika organisationer och med olika synvink-
lar. Genom upprepade diskussioner 6kar
man forstaelsen for olika individers och
samfunds forhallande till naturen och konse-
kvenserna av naturforlusten. Sitras visionsar-
bete Naturkloka Finland 2035 ger diskussio-

nerna en bra ram, och arrangbrernas mate-

rial fran Den stora naturdialogen
tillhandahaller verktyg for att ordna diskus-
sioner. Dessutom lonar det sig att utnyttja
denna sammanfattning bade i planeringen av
diskussionerna och som inspirationskalla for

deltagarna i dialogen. Man kan lasa den for


https://www.sitra.fi/hankkeet/luontoviisas-suomi-2035-visio/
https://www.sitra.fi/sv/evenemang/delta-i-dialoger-som-omfattar-hela-finland-gallande-naturens-betydelse-och-bevarandet-av-den-biologiska-mangfalden/
https://www.sitra.fi/sv/evenemang/delta-i-dialoger-som-omfattar-hela-finland-gallande-naturens-betydelse-och-bevarandet-av-den-biologiska-mangfalden/
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att forstd mer om de mangsidiga férhallan-
dena till naturen och deras inverkan pa
naturforlusten eller till exempel for att hitta
ett dialogtema som ar betydelsefullt f6r den
egna referensgruppen.

Den stora naturdialogen ar ocksa ett
exempel pé nationella dialoger, dir man
diskuterar fragor som &r viktiga for
manniskor och samfund pa ett sitt som
starker deras delaktighet och skapar forsta-
else for olika utmaningar och majligheter i
vért samhille. Som denna sammanfattning
visar, 6kade ocksa i Den stora naturdialogen
deltagarnas forstaelse for betydelsen av den
biologiska mangfalden och de faktorer som
paverkar naturforlusten, samt andras olika
synvinklar och egna erfarenheter. I diskus-
sionerna soker manniskor tillsammans

formuleringar och former for sina egna

naturrelationer som stoder deras aktorskap.
Som en del av detta uppstar ocksa viljan att
agera: 'Nu kdnns det allt viktigare for mig att
gora egna val till forman for naturen’.
Inspirerande och djupgéende dialoger
racker dock inte i sig for att stoppa naturfor-
lusten. Det behovs konkreta dtgérder. Den
forstéelse som uppstér i dialogen kan dock
vara startskottet for verksamheten. En ny typ
av forstéelse far oss att observera var miljo
pé olika sétt och reflektera 6ver var egen
verksamhet. I bésta fall kan dialoger som
sammanfér olika slags manniskor skapa en
jordmén for nya sociala, ekologiska och
samhalleliga innovationer, med vilka vi
tillsammans stoppar naturforlusten. Arbetet
for att ridda den biologiska méngfalden har
bara borjat. Ansvaret for att frimja detta

ligger hos oss alla.


https://vm.fi/-/tyoryhma-valmistelee-kansallisen-dialogin-mallia-vuoropuhelun-toteuttamiseksi-kansalaisten-yhteisojen-ja-viranomaisten-valille?languageId=sv_SE
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Om skribenterna

ED Elina Henttonen (Valtaamo Oy), TD, FM Kai Alhanen och Janne Kareinen
(Aretai Oy/DialogAkademin) dr dialogproffs med mangsidig erfarenhet av kvalitativ analys
samt facilitering av dialoger, utbildning i dialogkompetens och utveckling av dialogmetoder i

Finland och internationellt.
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